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Tiirkiye Sosyal Ekonomik ve Siyasal Aragtrmalar Vakfi'nin (TUSES) destegiyle yii-
riitiilen "Politik Kiiltiir ve Demokrasi" konulu aragtirma projesinin Istanbul 6l¢eginde ya-
pilan 6n (pilot) aragtirmasimnin raporu agagida sunulmaktadir.

Soz konusu aragtirma, 18 yas iizerindeki tiim Istanbul halkini temsil eden 434 kisilik
bir 6rneklemle yiizylize goriigmeler yoluyla 1993 yilinin Subat ve Mart aylarinda yapilds.
Aragtirmada kullanilan soru kagidi, proje sorumlulari Prof. Dr. Yilmaz Esmer, Prof. Dr.
Ilkay Sunar ve Dr. Sahin Alpay tarafindan hazirlandi. Alan ¢aligmasi ve istatistik deger-
lendirme Prof. Dr. Yilmaz Esmer'in yonetiminde Bogazigi Universitesi Aragtirma Grubu
tarafmdan gergeklestirildi.

Higikte bulacagmiz, aragtirmanin toplu sonuglarim degerlendiren rapor, Dr. Sahin Alpay
tarafindan; aragtirma sonuglarmin bir boliimiinii yorumlayan "Demokrasi Toplum Icin Ne
Ifade Ediyor" baglikli inceleme ise Prof. Dr. flkay Sunar tarafindan kaleme alind.

Sunulan aragtirmanin ortak sorumlulari yukarida adlart gegen aragtirmacilardir.




DEMOKRASI TOPLUM iCiN NE iFADE EDiYOR

Prof. Dr. Ilkay SUNAR

Demokratik rejimin bir tilkede yerlesmesi birgok etkene baglidir. Bunlar arasinda, iilke-
nin tarihsel mirasi, kalkinmiglik diizeyi, orta smifin genigligi, egitim diizeyi, sivil toplum
gelenegi, siyasal elitlerin demokrasiye yaklagimlar, iilkenin siyasal kiiltiir yapis1 ve temel
degerleri, uzlagma kapasitesi, vs. sayilabilir.

Kitlelerin demokrasiyi benimsemesi, sahiplenmesi ve desteklemesi rejimin dayaniklilig
ve siireklilifi agisindan yasamsal 6nem tagir. Bu agidan bakildiginda, siyaset bilimi litera-
tiirlinde demokrasilerin iki temel dayanag1 oldugu ileri siiriilmektedir.

Bunlardan biri, demokratik kurum, stire¢ ve normlarmn kitle inang ve degerleri ile uyum-
lu olmas; diBeri ise, kitlelerin sosyal ve ekonomik beklenti ve sorunlarinmn se¢ilmis hiikii-
metler tarafindan ¢oziime kavugturulmasi olarak 6zetlenebilir.

Demokrasinin ne anlama geldigi, ne gibi geylerle ilgili oldugu soruldugunda Istanbullu-
larin demokratik diizeni bu iki boyutta degerlendirdikleri goriiliiyor. Demokrasiye hem bir
yonetim bi¢imi hem de bir sosyal islev niteligi atfedilmekte. Biiyiik bir cogunluk demok-
rasinin ozgiirliik ve esitlife dayali halk yonetimi anlamma geldigini belirtiyor (%92); yine
biiyiik bir ¢gogunluk demokrasi ile iilkenin kalkinmasi, toplumsal ve ekonomik sorunlarin
¢ozlimii arasinda iligki kuruyor (%87). Bagka bir deyigle, Istanbullular demokrasiyi hem
ozgiirliik ve esitlife dayali bir yonetim bigimi, hem de toplumsal sorunlara bir care olarak
algilamakta.

Istanbul halkinm siyasal kurum ve normlara iligkin tutumlar1 hem demokrasiyle uyumlu
olan "ozgiirliik¢ii - cogulcu" nitelikler; hem de uyumsuz olan " denetimci - yasakel" ni-
telikler tagtyor.

Istanbullularin % 84'ii Tiirkiye'de iki veya daha ok parti olmasi; % 81'i belediye bag-
kanlarinm, % 55'i valilerin segimle isbagma gelmesi gerektigini, % 77'si de secimle gelen
bir hiikiimeti, iyi bir diktatore tercih edecegini belirtirken; % 87'si halkin oy hakki saye-
sinde hiikiimetleri etkileyebilecegine inanmakta. Bu tablo bize genelde Istanbullularin de-
mokratik rejimin 6zgiirliik¢ii ve gogulcu kurumlarini benimsedigini ve onlara sahip ¢ikti-
gim gosteriyor.

Istanbul halkinin temel inang ve degerlerinin, demokratik bir siyasal kiiltiir ile ne oranda
uyumlu oldugu sorusuna gelince % 71'i kendisini "¢ok veya olduk¢a" dindar gormekte,
% 86's1 da dini "onemli" saymakta. Ote yandan Istanbullularin % 87'si "laikligin de
onemli" oldugunu belirterek, din konusunda 6zel ile kamusal alan1 ayirdig1 konusunda




ipuclan veriyor.

Nitekim Istanbullularin % 68'i 6zel bir kurum olan aile ile ilgili olarak imam nikahim
gerekli goriirken, % 80'i kamusal bir kurum olan mahkemlerde bir erkegin sahitliginin iki
kadna esit sayilmasini reddediyor. Bunun yaninda % 61'i orug tutan, % 50'si de namaz
kilan Istanbullularin % 73'ii kadinlarin Srtiinmesinin zorunlu tutulamayacagini; bunun ki-
siye baglh bir tercih oldugunu belirtmekte.

Ancak bagka bazi sorularda, 6zel-kamusal alan ayrimi aym niteligi korumuyor. Omegin,
dinin egitim sisteminde s6z sahibi olmasim isteyenler (%43), din derslerinin zorunlu ol- -
mast gerektigine inananlar (%46) ve dinin devlet iglerine karigmasi gerektigini diistinenler
(%30) hig de kiigiik birer azmhk degil. :

Istanbullular dinsel deger ve kurallarin genellikle 6zel yagsamda gegerli olmasi yoniinde

genel bir egilim gosterirken; 6zellikle egitim konusunda laiklikten taviz vermeye yatkin
goriinmekte.

Bu sonuglar, toplumun 6zel hayatta dindarliga 6nem verdigini; kamusal diizeydeki tutu-
munun ise bazi alanlarda dinsel boyut tagidigm gosteriyor, Ancak hem laiklige hem de-
mokrasiye onem verilmesi, dinin genelde kamu diizeninin diginda tutulmasi gerektigine
inamldiginm bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Istanbullularin din anlayislar ile de-
mokratik yonetim bigimi arasinda uyumsuzluktan ¢ok uyum oldugu sdylenebilir.

Ne var ki, Istanbullularmn kiiltiir yapisinda demokratik normlara ters diigen yanlar oldugu
da gozleniyor. Ornegin, demokratik diinya goriisii, bireyin kaderini belirleyebilecek kapa-
site ve iradeye sahip oldugu inancma dayanirken, Istanbullularn % 40" "iradeye oranla
kaderin" daha belirleyici olduguna inaniyor; % 38'i iradeye agirlik verirken, % 22'si bu
konuda kararsiz. Ote yandan Istanbullularm % 13'i "bazilarmm dogustan sansh" oldu-
guna inanmakta. '

Ne var ki, bagarida en 6nemli etkenin ne oldugu sorusunu, Istanbullularn % 12'si
"sans" diyerek yanitlarken, % 88 bagarinin "bilgi, beceri ve calisma" ile elde edildigini
diigtiniiyor. Bu ¢eligkili tutum, yoruma acik goriinmekte.

Istanbul halkmnm kiiltiir yapisma iligkin bir diger 6zellik ise, toplumsal ve kigisel farklili-
ga pek hoggorii ile bakilmayigt. Ornegin, Istanbullularmn biiyiik cogunlugu escinsellerin
(% 87) ve evli olmadan birlikte yasayan ciftlerin (% 61) komsu olmalarmi istemiyor.

Istanbullularin siyasal kiiltiirlerinin bir bagka "denetimci-yasake1" boyutu da basina
karg1 tavirlarinda ortaya ¢ikmakta. Aragtirmaya katilanlarin yarisindan fazlasi, "iilke Cl-
karlarina aykirt haberlerin", "agik secik yaz1 ve resimlerin", "demokrasi kargiti ya-
zilarm" ve "dine ters yazilarin" yasaklanmasi gerektigi kanisinda.

Istanbul halkinin genelde demokratik kurumlari destekleyip sahiplendiklerine; temel
inang ve kiiltiirel degerlerinin demokratik kiiltiir ile "orta" diizey bir uyum icinde oldu-
guna degindik. Demokratik diizenin ikinci dayanagi olan toplumsal sorunlarin ¢6ziimii ve




beklentilerin tatmini konusundaki tutumlara baktigimizda ise, Istanbul halkinin halinden

memnun olmadigini; hatta diis kiriklig1 icinde, siyaseti ve hiikiimetleri etkilemekte kendi-
ni gii¢siiz hissettigini goriiyoruz.

Istanbullularm biiyiik ¢ogunluguna gore, toplumun en biiyiik sorunlar1 "enflasyon" ve
"teror". Yiizde 72'sine gore, siyasetin "amact", "huzur ve diizenin" saglanmasi ve "pa-
halilikla miicadele”. Devletin fiyatlar1 kontrol etmesi (%90) ve pahali mal satanlar ceza-
landirmasi (%89) gerektigine inanlar biiyiik cogunlukta.

Bagka bir deyigle, vatandaglar siyaset ve devletin amaglarim toplumsal sorunlari cozmek
ve ekonomik refahn saglamak olarak gérmektedir, fakat bu konularda diis kirtklig1 i¢inde-
dir.

Istanbullularin ¢ogu politikacilarin pek faydali olmadiklarmi (%42'sine gore "zararl");
hiikiimetlerin oy endigesiyle hareket ettikleri igin gerekli kararlar1 alamadiklarini (%86);
partilerin se¢imlerden sonra segmenleri unuttuklarmi (%76); vatandagin sorunlaryla ilgi-
lenmediklerini (%70) diisiinmektedir. Ilging bir nokta, Istanbullularin %67'sinin Silahl
Kuvvetleri Tiirkiye'de demokrasinin teminati olarak gérmesidir. Bu bulgular, hiikiimet,
parti ve politikacilara duyulan giivensizligin yaygmn oldugunu gostermekte.

Istanbullu kendini, hiikiimetler ve politikactlar kargisinda oldukga giicsiiz hissediyor. Si-
yasetle medyay1 takip ederek ilgileniyor; kendisini aktif bir oyuncudan daha ¢ok pasif bir
seyirciye benzetiyor. Hiikiimetlere sesini duyurabilecegine inanmiyor (%76). Haks1z mua-

mele goren vatandagin hakkmi aramasinin "zor" veya "imkansiz" oldugunu diigiiniiyor
(%389).

Kitlelerin hiikiimet ve siyasetgilerin toplumsal beklentilere cevap vermekten uzak olduk-
larim1 diigiinmesi ve siyaseti etkileyebilme kapasitesi agisindan kendini bu denli giicsiiz
gormesi, demokratik diizenin geligmesi ve yerlesmesine olumsuz etki yapabilir.

Ne var ki, Istanbul halki: parti ve politikacilara ve hiikiimetlere duydugu glivensizligi,
demokratik rejimi sorgulamaya ve alternatif bir rejim tercihine kadar vardirmuyor, Istan-
bullularmn biiyiikk ¢ogunlugu (algiladiklar bigimde) "demokrasinin" kendileri icin 6nemli
(%94) oldugunu s6yliiyor. Istanbullularmn bir rejim olarak demokrasiyi hiikiimet politika-

larindan ayirdiginy; siyaset ve siyasetgilere duydugu giivensizlige ragmen demokrasiden
vazgecmedigini sOyleyebiliriz. ‘

Demokratik normlar ile egitim, meslek ve gelir gruplar1 arasindaki iligkiyi inceledigi-
mizde, en giiclii iligkinin egitim ile demokratik kiiltiir arasinda oldugu gozlenmekte. Bag-
ka bir deyigle, egitim diizeyi yiikseldikce demokratik kiiltiir diizeyi yiikselmekte, sonucta
siyasal kiiltiiriin demokrasinin dayaniklihig1 agismdan agirhg da artmakta.

Ozetlersek: Istanbul halk: demokrasiyi 6nemsiyor, fakat siyasal kiiltiirii hem ozgiirliikgii
- ¢ogulcu ogeler, hem de denetimci - yasak¢1 6geler iceriyor. Istanbullular genelde de-

mokratik rejimi temellendiren kurum ve degerleri miitevazi bir diizeyde benimsiyor ve
destekliyor.




Istanbullular, hiikiimetlere ve devlete 6nemli toplumsal ve ekonomik gérevler yiikliiyor-
lar, fakat beklentilerine olumlu kargilik alamadiklarindan yakmiyorlar, Bu nedenle de hii-
kiimetlere, siyasetcilere ve siyasal partilere kuskuyla bakiyor, onlara glivenmiyorlar, An-
cak, yarattiklart diig kirkligina, onlara glivenmemelerine ragmen, hiikiimetlerin basgarisiz-

liklarinin faturasini demokratik rejime ¢ikarmiyor, rejim ile hiikiimetleri Ozdes tutmuyor-
lar.

Ancak, demokratik kiiltiiriin derin ve guclii olmadig: diigiiniilecek olursa, toplumsal so-
runlarin siiriincemede kalmas: halinde, " demokrasi icinde care tiikkenmez" sloganinin

dahi tiikenebilecegi ve demokratik rejimin sorgulanmaya baglayabilecegi gozard: edile-
mez.




TURKIYE SOSYAL EKONOMIK
SIYASAL ARASTIRMALAR VAKFI
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Dr. Sahin ALPAY

Ulkemizde yaygin bir inamg 6zgiirliikkgii ve cogulcu demokrasinin, éncelikle bir anayasa
ve yasalar sorunu oldugudur. Bagka bir ifadeyle, demokratik bir anayasanin ve bununla
uyumlu yasalarin yapilmasi, 6zgiirliikcii ve gogulcu diizenin varhgmin en 6nemli goster-
gesi ve boyle bir diizenin iglerlik kazanmas i¢in yeterli kosul sayilir,

Demokratik anayasa ve yasalar, demokratik diizenin yapisal cercevesini ¢izmek ve
hukuki giivencelerini saglamak acisindan elbette ki gereklidir. Ancak demokratik diizenin
yasalardan ¢ok daha 6nemli giivencesi, o lilkede yasayan insanlarin demokratik deger,
tutum ve davranig bigimlerini benimsemis olmalari; bagka bir ifadeyle demokratik politik
kiiltiire sahip olmalaridir.

Tiirkiye halkinin politik kiiltiirii, 6zgiirlikcii ve cogulcu demokratik diizenin iglerlik ka-
zanmasina ne denli yatkindir? Tirkiye toplumu demokratik deger, tutum ve davranig bi-
cimlerini ne olgiide benimsemistir? Bu sorularm aragtirtlmasi Tiirkiye halkinin politik kiil-
tiiriiniin 6zellikleri hakkinda bilgi edinmemizi saglayacag1 gibi, demokratik politik kiiltii-
riin geligtirilmesi ve giiclendirilmesi icin neler yapilabilecegi konusunda ipuglar verebilir.

Tiirkiye Sosyal Ekonomik ve Siyasal Aragtirmalar Vakfi'nin (TUSES) destegiyle yiirii-
tiilen "Tiirkiye'nin Politik Kiiltiirii" aragtirmasinin Istanbul 6lgegindeki 6n (pilot) projesi
tamamlandi. 18 yag iizerindeki tiim Istanbul halkim temsil eden 434 kisilik bir Srneklemle
yapilan yiizyiize goriismeler 1993 yilinin Subat ve Mart aylarinda gerceklestirildi.

Istanbul aragtirmasinda elde edilen sonuglarim ilk degerlendirmelerini agagida bulacaksi-
niz.

YASAMDAN MEMNUNLUK / TATMIN

Kigilerin siyasal deger, inan¢ ve davraniglarinin gekillenmesinde rol oynamasi muhte-
mel etkenlerden biri, hayatlarindan memnun olup olmamalaridir. Hayatlarindan genel de
memnun olan kimselerin siyasal tutum ve davramglariyla, olmayanlarin siyasal tutum ve
davramiglarnin farkli olmasi beklenebilir, Ote yandan hayatindan genelde memnun olan
kimselerin ¢ogunlukta bulundugu bir toplumda siyasal istikrarin daha kolay korunacagi
diisiiniilebilir.




Aragtirma bulgulari, Istanbul'da yagayanlarin yaklagik dortte iiciinii (yiizde 75.8) olugtu-
ran genig bir cogunlugun hayatindan az veya ¢ok memnun oldugunu gosteriyor. Hayatla-
rindan pek memnun olmayanlar (yiizde 17.3) ve hi¢ memnun olmayanlar (yiizde 6.9) Is-
tanbullularin hayli azinlikta kalan bir boliimii.

Tablo 1 - Hayatmizdan memnun, mutlu musunuz?

Yiizde Kiimiilatif

Cok mutlu 274

Biraz mutlu 8.4 75.8

Pek mutlu degil 17.3

Hi¢ mutlu degil 6.9 24.2
Toplam 100.0 100.0

SAGLIK DURUMU

Saglik durumu ve gelir diizeyinin bireylerin hayatlarmdan memnun olup olmamala-
rinda en biiyiik agirlia sahip etkenler oldugu sdylenebilir. Aragtirma sonuglar1 da bu dii-
stinceyi dogrular yondedir. Istanbullular arasinda saglik durumundan memnun olanlar ya
da onemli bir gikayeti olmayanlar biiyiik gogunluktadir. Saghk durumunun kétii ya da cok
kotii olarak nitelendirenlerin orani yiizde 11 dolayinda kalmaktadur.

Tablo 2 - Saglik durumunuz nasil?

Yiizde
Iyi 47.7
Orta 41.2
Kotii 9.4
Cok kotii 1.6

Toplam 100.0




GELIR DUZEYI

Istanbullularmn yaklagik yarisi (yiizde 47.7) saglik durumunu "iyi" buldugu gibi, yine
yaklasik yaris1 (yiizde 48.8) gelir diizeylerinin (kugku yok ki, kendi gereksinimlerine go-
re) yeterlinin tizerinde oldugunu sdylemektedir. Gelir durumlarin yeterli ya da "orta" dii-
zeyde bulanlar, Istanbullularin yaklagik dortte birini (yiizde 24) olustururken, gelirlerini
yeterli bulmayanlar Istanbullularin geri kalan dortte bir (yiizde 27) dolaymndaki bir bolii-
miinii kapsamaktadir. Bu bulgular, her dort Istanbulludan iigiiniin yagam kogullarin1 ge-
nelde "tatmin edici" bulduguna; "tatmin edici bulmayanlar"in ise her dort kigiden biri do-
laymda kaldifina igaret ediyor.

Tablo 3 - Ailenizin geliri yeterli mi?

Puan Yiizde
0,1,2 Cok yetersiz 9.9
34 Yetersiz 17.1  (Toplam 27.0)
5 Yeterli 24.1
6,7 Yeterin iistii 33.8

8,9,10 Fazlasiyla yeterli 15.0

Toplam 100.0

Istanbullularin biiyiik ¢ogunlugu gelir diizeylerini yeterli buldugu gibi, son beg y1l
icinde maddi durumlarinda ilerleme, iyilesme oldugu kanisindadir. Ailelerinin maddi
durumunun beg y1l 6ncesiyle kargilagtirildiginda, daha iyi oldugunu diisiinenlerin orani
(yiizde 45.5) yariya yaklagmaktadir. Son beg yilda maddi durumlarmin geriledigini, koti-
ledigini diigiinenler ise yiizde 20 dolayinda kalmaktadr.

Istanbullularm yine biiyiik boliimii ailelerinin maddi gelecegi konusunda iyimserdir.
Bes yil sonra daha iyi bir maddi konuma geleceklerine inananlarm oram (yiizde 47.3) da
yartya yaklagmaktadir. Beg yil sonra maddi durumlarmin daha kot olacagmi diiglinenler
ise yiizde 17 dolayinda kalan bir azinlik durumundadir.




Tablo 4 - Bes y1l 6ncesine gore ailenizin maddi durumu nas1l?

Yiizde

Daha iyi 45.5
Aym 34.6
Daha kétii 20.0
Toplam 100.0

Tablo 5 - Bes y1l sonra ailenizin maddi durumu nasil olacak?

Yiizde

Daha iyi 47.3
Ayni 35.6
Daha kétii 17.1
Toplam 100.0

IYIMSERLER - KARAMSARLAR

Istanbullular ailelerinin maddi durumlariyla ilgili genelde olumlu ve iyimser degerlen-
dirmeler yapiyorlar. Ancak iilkenin genel durumu ile ilgili degerlendirmeleri aym 6lgiide
olumlu ve iyimser gériinmiiyor. Ulkenin genel durumunun bugiin bes y1l 6ncesine gore
daha kétii oldugunu diigiinenlerin oram (yiizde 38.8), daha iyi oldugunu diigenenlerin ora-
nimin (yiizde 35.3) biraz iistiine ¢ikmakta. Istanbullularin dortte bir (yiizde 25.8) dolayinda
kalan bir boliimii ise iilkenin bugiinkii genel durumunun bes yil 6ncesiyle karsilagtirildi-
ginda "aym" kaldig1, degismedigi kanisim paylasmakta.




Tablo 6 - Ulkenin genel durumu bes yil 6ncesine gore nasil?

Yiizde

Daha iyi 35.3
Ayni 25.8
Daha kotii 38.8
Toplam 100.0

Ayni dagilim, iilkenin beg yil sonraki genel durumuyla ilgili goriislerde de kargimiza
cikiyor. Ulkenin genel durumunun daha kotiiye gidecegine inanan "karamsarlar"mn orani
(yiizde 39.2), aksini diigiinen "iyimserler"in oraninin (yiizde 36.6) biraz iizerine ¢ikarken;
kosullarin degismeyip "aym" kalacagina inananlar yine Istanbullularin dortte bir (yiizde
24.2) dolayinda bir boliimiinii olugturmakta.

Tablo 7 - Ulkenin genel durumu beg yil sonra nasil olacak?

Yiizde

Dabha iyi 36.6
Ayni 24.2
Daha kotii 39.2
Toplam 100.0

OZNEL SOSYO-EKONOMIK STATU

Istanbullular sosyal ve ekonomik statiilerini nasil degerlendiriyor; kendilerini
toplumdaki giic ve zenginlik merdiveninin hangi basamagina yerlestiriyorlar? Bagka bir
ifadeyle Istanbullularin sosyo-ekonomik konumlariyla ilgili 6znel algilamalar1 nasildir?
"Bu merdivenin en iist basamaginda toplumun en zengin ve giiclii kimseleri var. En altta
da en yoksul ve giigsiizler. Kendinizin ve ailenizin durumunu diigiiniirseniz, siz bu merdi-
venin hangi basamagidasimz?" seklindeki soruya verilen yanitlar da, Istanbullularin yak-
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lagik dortte birinin (yilizde 25.0) kendilerini bu merdivenin orta basamagina yerlestirirken,
geri kalanlarm hemen hemen egit biiyiikliikteki iki kesim halinde kendilerini ortanin altina
ve iistiine yerlestirdikleri goriiliiyor. Kendilerini en dipte (en alt lic basamakta) gorenlerin
oran1 yiizde 13; en tepede (en iist iic basamakta) gorenlerin oraniysa yaklagik yiizde 7
dolayinda kalmakta.

Tablo 8 - Toplumdaki gii¢ ve zenginlik merdiveninin neresindesiniz?

Soru Cetveli Yiizde

0,12 L. Alt 12.7

3.4 II. Orta Alt 243  (37.0)

5 II1. Orta 250  (25.0)

6,7 IV. Orta Ust 31.2

8,9.10 V. Ust 6.9 (38.0)
Toplam 100.0

TURK MU, MUSLUMAN MI

Istanbullularin politik deger ve davramglariyla yakindan ilgili olmasi beklenebilecek
bir 6zellikleri de kiiltiirel kimliklerine iligkin algilamalaridir. Tiirkiye'nin belki en temel
ozelliklerinden biri laik bir rejimle yonetilen bir Islam iilkesi olusudur. Tiirkiye yurttaglar:
arasinda "timmet" bilincinin mi, yoksa "millet" bilincinin mi agir basti§1, bagl bagina il-
ging bir sorudur. Bu soruyu aydinlatmak amaciyla goriisiilen kigilere "Kendinizi 6ncelikle
Tiirk mii, yoksa Miisliiman m1 olarak goriirsiiniiz? Yani sizin i¢in hangisi daha ¢énemli?
Yoksa ikisi de onemli degil mi?" geklinde bir soru yonelttik.

Tablo 9 - Oncelikle Tiirk mii, Miisliiman mi?

Yiizde
Tiirk 47.1
Miisliiman 43.2
Ikisi de 6nemli degil 3.9
Diger 59

Toplam 100.0




Aldigimiz yanitlar, Istanbullularin yariya yaklasan bir boliimiiniin (yiizde 47)
kendilerini oncelikle Tiirk saydiklarini; onlara yakin biiyiikliikte bir bagka kesimin ise
(ylizde 43) kendilerini 6ncelikle Miisliiman gordiiklerini ortaya koyuyor. Her iki kimligi
de 6nemli bulmayanlarm oram yiizde 10'a yaklagmakta.

Istanbullularin ancak yarismin kendilerini "oncelikle Tiirk" olarak nitelemeleri, iilke-
mizde "timmet" bilincinden "millet" bilincine belki umulan ve sanilan 6lgiide ilerlemis ol-
madigmi diigiindiirmekte.

YEREL, ULUSAL, ULUSLARASIRI KiMLIK

"Kendinizi en fazla hangisinin bir parcasi olarak goriiyorsunuz?" geklindeki sorulari-
miza verilen yanitlar da bu yargiy1 dogrular niteliktedir. Kendisini 6ncelikle "Tiirkiye"nin
bir parcasi olarak hissedenler, aragtirmada goriistiigiimiiz kimselerin iigte biri dolayinda
(yiizde 36.4) kalmakta. Kendilerini 6éncelikle Tiirkiye'nin bir pargasiyla, Istanbul'la (veya
bagka bir kentle) ya da belirli bir bolgeyle 6zdeslestirenlerin orami da yiizde 36'ya ulagi-
yor. Geri kalan yiizde 27.6 oranindaki tiglincii kesim de kendilerini Tiirkiye'nin de dahil
oldugu daha genis bir iilkeler toplulugunun (Islami ya da Tiirki toplumlar, Avrupa ya da
Diinya toplumlarmin) bir parcasi olarak hissedenlerden olusuyor. Bagka bir ifadeyle Istan-
bullularin 6zdeslesme acisindan, birbirine olduk¢a yakin biiyiikliikte "yerel”, "ulusal” ve
"uluslaragir1” olarak nitelenebilecek ii¢ kesime ayrildiklar sGylenebilir,

Tablo 10 - En fazla hangisinin pargasi hissediyor?

Yiizde
Tiirkiye 36.4
Istanbul (+bagka kent) 30.4
Islami ve Tiirki toplumlar 18.3
Belirli bir bolge 5.6
Diinyal1 5.6
Avrupali 2.6
Diger 1.2

Toplam 100.0




BATI ML, DOGU MU ?

Tiirkiye'nin kiiltiirel-tarihsel baglamda temel 6zeliklerinden biri, Bat1 ile Do gu diinya-
s1, Avrupa ile Islam uygarliklar arasinda bir konumda olmasidir. Soguk Savag'in sona
ermesi ve Sovyetler Birliginin ¢okmesinden sonra, bagimsizliklarim1 kazanan Tiirki
cumhuriyetlerle Sriilmeye baglanan baglar Tiirkiye'nin uluslararas: iligkilerinde yeni bir
yonelim dogurmugtur. Denebilir ki, Tiirkiye kendini Bat1, Islam ve Tiirki (kiiltiirel yakin-
liklar anlaminda) uygarliklarin gekim alanlarmn kesistigi noktada bulmaktadir. Tiirki-
ye'nin uluslararas: alandaki bu konumu, Tiirkiye halki tarafindan nasil algilantyor? Tiirki-
ye'de yasayan insanlar Tiirkiye'yi hangi diinyanin, hangi uygarlik aleminin bir iiyesi
olarak gormek istiyor; hangi iilkeler toplulugu ile 6zdeglestiriyorlar?

Tablo 11 - Tiirkiye hangisinin pargast olmali?

Yiizde

Avrupa Birligi 49.8
Islam Diinyas1 22.5
Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri 21.3
Diger 6.5
Toplam 100.0

Istanbul'da yaptigimiz aragtirmada bu soruya verilen yanitlar, Istanbullularmn séz
konusu ii¢ ¢ekim alami arasinda boliinmiis oldugunu, fakat Avrupa Birligi ile simgelenen
Bat1 uygarligina yonelimin agir bastigmna igaret etmekte. Arastirma bulgulari, Istanbullu-
larn yarisinin (ytizde 49.8) Tiirkiye'yi Avrupa Birligi'nin bir iiyesi olarak gormek
istediklerini ortaya koyuyor. Tiirkiye Islam Diinyasi'mn bir parcasi olmali diyenler (yiizde
22.5) ile Tiirk Diinyasi'nin bir parcast olmali (yiizde 21.3) diyenler Istanbullularn ancak
beste biri dolayinda kaliyor.

TURKIYE'NIN DOSTLARI VE DUSMANLARI

Tiirkiye'nin "en iyi dostu” ve Tiirkiye'ye "en zararh" iilkelerin hangileri olduguna ilig-
kin sorularimiza verilen yamtlar da bu egilimi dogrular nitelikte. Tiirkiye'nin en iyi dostla-
11 siralamasinda Batili iilkeler (bundan boyle "Batili" tilkeler dendiginde Kuzey Amerika
ve Bat1 Avrupa iilkeleri kastedilmektedir) yiizde 32.2 orantyla Islam iilkelerini (yiizde 22)
ve Tiirki cumhuriyetleri (yiizde 10) geride birakiyor.




Ancak Bat1 diinyasina iligkin tutumlarda dikkat cekici bir kutuplagmanin varlig1 gozle-
niyor. Istanbullularin iigte bir dolaymndaki en biiyiik boliimii ABD dahil Batili iilkelerin
Tiirkiye'nin en iyi dostlar1 oldugunu sdylerken, yarismni agan bir boliimii (yiizde 53.1)
ABD ve Yunanistan dahil Batili iilkelerin Tiirkiye'ye en zararli iilkeler oldugu kanisinda.
S6z konusu kutuplagma, 6zellikle ABD konusunda iyice belirginlesiyor: Istanbullularin
yiizde 21.1'i ABD'yi Tiirkiye'nin en iyi dostu olarak nitelerken, ylizde 25'i de Tiirkiye'ye
en zararli iilke olarak goriiyor. ABD hem dostlar hem de zararlilar listesinin bagimi ¢eki-
yor. Tiirkiye'nin dostlar1 siralamasinda ABD'den sonra Pakistan, Tiirkiye'ye zararl iilkeler
siralamasinda da ABD'den sonra Yunanistan geliyor.

Tablo 12 - Tiirkiye'nin en iyi dostlar1 kimlerdir?

Yiizde
Dostu yoktur 29.3
ABD 21.1
Oteki Batili iilkeler 11.1  (Toplam Bat132.2)
Pakistan 12.7
Oteki Islam iilkeleri 9.3 (Toplam Islam 22.0)
Tiirkiler + KKTC 10.0
Diger 6.5
Toplam 100.0

Bat1 ve ozellikle ABD konusundaki kutuplagma, Islam iilkeleri konusunda da gozle-
niyor. Basta Iran ve Irak olmak iizere Islam iilkelerini Tiirkiye'ye en zararh iilkeler olarak
niteleyenlerin oram yiizde 29.6'y1 bulurken, bagta Pakistan olmak iizere Islam iilkelerini
Tiirkiye'nin en iyi dostlar1 olarak niteleyenlerin oram yiizde 22'yi buluyor. Rusya'y: Tiirki-
ye'nin en iyi dostlar1 arasinda sayanlara rastlanmiyor. Tiirkiye'ye zararli iilkeler arasinda
Rusya'y1 zikredenlerin oranmin yalnizca yiizde 3. 4 dolayinda kalmasi, herhalde Soguk
Savag'in sona ermesinden sonra Tiirk - Rus iligkilerinde meydana gelen hissedilir yumuga-
manin bir yansimasi olarak yorumlanabilir.




Tablo 13 - Tiirkiye'ye en zararli olan iilkeler hangileridir?

Yiizde
ABD 25.0
Yunanistan 22.4
Oteki Batil1 iilkeler 5.7 (Almanya 3.6)
(Toplam Bat1  53.1)
[ran 14.9
Irak 9.8
Oteki Islam iilkeleri 4.9
(Toplam Islam 29.6)
Diger 17.3 (Rusya 3.4)
Toplam 100.0

Carpici bir sonug, her 10 Istanbulludan 3'tiniin Tiirkiye'nin "dostu olmadig1" kanisim
paylagmasi. Tiirkiye'nin uluslararasi arenada, hem birden ¢ok "diinyaya" ait olmasinm,
hem de bu diinyalarm hig¢ birine tam olarak ait olmamasmnin, Tiirkler arasinda "Tiirkiin
Tiirkten bagka dostu yoktur" vecizesinde de ifadesini bulan, bir diinyada yalnizlik, tecrit
olmusluk duygusunu dogurdugu sdylenebilir.

SEVILEN - SEVILMEYEN MILLETLER

Tiirkiye toplumunun Bat1 kargisindaki bsliinmiig, kutuplagmig tutumu, Istanbul aras-
tirmasinda goriigtiigiimiiz kigilere yonelttifimiz "en ¢ok sevilen" ve "en sevilmeyen"
milletlerle ilgili sorularimiza verilen yanitlarda da gériiliiyor. Sevilen milletler arasindaki
en biiyiik grubu, bagta Almanlar (yiizde 9.5) olmak iizere Batili iilkeler (yiizde 38.8) olus-
turuyor. "En sevilmeyen" milletler arasindaki en biiyiik grup da yine basta Yunanllar
(yiizde 17.7) olmak tizere Batili milletler (toplam ytizde 46.3). Yunanistan hari¢ tutuldugu
takdirde Batili milletlerin "sevilmeme" orani yiizde 28.6'ya iniyor. Bati diinyasmin iki
onde gelen temsilcisi Almanlar ve Amerikalilar konusundaki duygular da s6z konusu ku-
tuplagmay1 yansitmakta: bu milletler hem sevilen, hem sevilmeyenler siralamalarinda bag:
¢ekiyor. Miisliiman milletleri en sevilen milletler arasinda sayanlar (yiizde 22.5) ile en
sevilmeyen milletler arasinda sayanlar (yiizde 16.4) da ayn1 kutuplagmanm bagka bir yii-
ziinli yansitiyor.
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Tablo 14 - En sevdigi millet hangisi?

Yiizde

Japonlar 9.5
Almanlar 9.5
Italyanlar 7.1
Amerikalilar (ABD) 6.8
Oteki Batili milletler 15.4
(Toplam Bat1 38.8)
Pakistanhlar ‘ 6.1
Suudi Araplar 24
Oteki Islam milletleri 14.0
(Toplam Islam 22.5)

Tiirki milletler 2.6
Diger 12.4
Toplam 100.0

Bu sorularimiza verilen yamtlarda ilgi ¢ekici bir sonug, Japonlarla birlikte Almanlarin
en sevilen milletler siralamasinin baginda yer almalari. Yunanlilarin biiyiik farkla en az
sevilen milletler siralamasinin zirvesinde yer almalari da dikkat c¢ekici bir sonuc.
Sevmeyenleri bulunmayan Japonlarin Tiirkiye'de en ¢ok sevilen yabanci millet; seveni
bulunmayan Yunanlilarin da en sevilmeyen millet olduklan agikca goriiliiyor.
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Tablo 15 - En sevmedigi millet hangisi?

Yiizde
Yunanlilar (+Rumlar) 17.7
Almanlar 11.3
Amerikalilar (ABD) 10.8
Oteki Batili milletler 6.5
(Toplam Bat1 46.3)
Islam milletleri 16.4
Diger 12.4 (Israilliler 4.9
Ruslar 3.8
Ermeniler 3.4)
Toplam 100.0

Tiirkiye'nin uluslararas: kimligiyle ilgili yukarida ele aldigimiz bulgular, Istanbullular
arasmda "Batict" ve "Islamc1" altkiiltiir gruplarinin varligina isaret etmekte. "Bati bili-
miyle kendi kiiltiiriiniin sentezini yapan millet" olarak Japonlara duyulan sempati ile Tiir-
kiye'nin Bati'daki en sorunlu komgusu olarak Yunanlilara duyulan antipati, belki de bu
altkiiltiir gruplarmmin paylagtiklari cok az sayidaki tutumun 6rnekleri.

MILLIYETCILIK

Milliyetgilik, Tiirkiye politik kiiltiiriiniin ne denli 6nemli bir dgesidir. Bagka bir
ifadeyle, Tiirkler ne denli milliyet¢idir? Arastirmamizin bulgulari bu soruya da bir dlgiide
151k tutuyor. "Trafikte bir Hollandali ile bir Tiirk kavgaya tutugsa, ne yaparsmiz?" geklin-
deki bir sorumuza verilen yanitlar, Istanbullular arasinda hakkaniyet duygusunun milliyet-
¢i duygulara ¢ok agir bastifma isaret ediyor. Her 10 Istanbullu'dan 7'si (yiizde 70.5) s6z
konusu soruya "hakli olan tarafi tutarim" yamtmni veriyor. Kavgaya "karigmayacaklarmi”
soyleyenler (yiizde 15.0) dolayinda kaliyor. Haksiz da olsa Tiirk'iin tarafini tutacagmi
sdyleyenler; bir yorumla milliyet¢i duygulart "hakkaniyet" duygularina agir basanlarn
(astr1 milliyetgilerin) oram ise yiizde 13.1'i gegmiyor. Haksiz da olsa Hollandali'nin tarafi-
m1 tutacagim soyleyenler (ya da milliyetgilikten hi¢ nasibini alamamug, hatta belki Tiirkle-
re kars1 tepkileri olanlar) ise yiizde 1.4 oraninda ¢ok kiigiik bir azinlik olugturuyor.
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Tablo 16 - Bir Hollandal: ile bir Tiirk kavga etse?

Yiizde
Tiirkii tutarim ' 13.1
Hakli olan tarafi tutarim 70.5

Hollandaliy1 tutarim 14
Karigmam 15.0
Toplam 100.0

Farkl1 milletlere mensup bireyler aras1 anlagmazliklarda, "hakkaniyet" duygusu milli-
yetci duygulara ¢ok agir basarken, devletler arasindaki anlagmazliklarda milliyetgilik
duygusunun hakkaniyet duygusunu ¢ok ¢ok astig1 goriiliiyor. "Tiirkiye bir yabanci devlet-
le anlasmazlifa diigse ve diyelim ki size gore Tiirkiye haksiz olsa, siz gene Tiirkiye'yi
destekler miydiniz?" seklindeki soruya evet yanitni verenler Istanbullularin yaklagik iigte
ikisini (yiizde 66.3) olugturuyor. Devletleraras: anlagmazliklarda dahi hakkaniyet duygu-
lar1 milliyet¢i duygularma agir basan kimselerin orami ylizde 30'u buluyor. Son iki
sorudaki bulgularimiz, Tiirklerin belki sanilanin aksine agir1 milliyetci kimseler olmadik-
larim diiglindiiriiyor.

Tablo 17 - Tiirkiye bir yabanci devletle anlagmazliga diigse ve diyelim ki size gore

haksiz olsa, siz yine Tiirkiye'yi destekler misiniz?

Yiizde

Evet 66.3
Hayir 30.0
Diger 3.7
Toplam 100.0
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DINSEL INANC

Tiirkiye resmi istatistiklere gore niifusunun yiizde 99'u Miisliiman bir iilkedir. Goriig-
tiigiimiiz kimselerin yiizde 43 dolayinda bir boliimiiniin kendilerini Tiirk olmaktan 6nce
Miisliiman saymalari, yiizde 23 dolaymnda bir béliimiiniin Tiirkiye'yi Islam Diinyas1 ‘nin
bir pargasi olarak gormek istedikleri bagta gelmek tizere, bu aragtirmanin gesitli bulgular,
beklendigi iizere dinin Tiirkiye politik kiiltiiriinde 6nemli yeri olan bir etken oldugunu
gostermektedir.

Tiirklerin genel kiiltiirii ve 6zellikle politik kiiltiirlinde dinin yeri acaba ne denli gii¢lii-
diir? Bagka bir deyisle acaba Tiirkler ne denli dindar kimselerdir?

Tablo 18 - Dine inanir m1? Hangi dine?

Yiizde

Islam 94.0
Hristiyan 0.9
Musevi 0.7
Diger dinler 0.5
Dine inanmaz 3.9
Toplam 100.0

Istanbul aragtirmasinda sorularimizi yanitlayanlarmn yiizde 94'ii Islam dinine inandik-
larin1 belirttiler. Yiizde 2 dolayinda kiigiik bir grup Hristiyan, Musevi dinlerine ve diger
dinlere inandiklarin1 sdylerken, yiizde 4 dolayinda bir kesim de dine inanmadigim ifade
etti.

DINDARLIK

Kendilerine dindarlik cetveline yerlestirmelerini istedigimizde de, soyle bir dagilim
ortaya ¢ikiyor: Dindarlikta kendilerine "orta"nin altmda puan verenler yiizde 8.4'liik kii-
ciik bir azinlik. "Orta"da yer aldiklarim belirtenler yiizde 20.6' ya yiikseliyor. "Orta"nin
iizerinde dindar olduklarin soyleyenlerin orani ise yiizde 71'i buluyor. Aragtirmaya kati-
lanlarin en biiyiik boliimii (yiizde 41.0) ise kendilerini en tepeye (8, 9, 10 puan) yerlestir-
mekte. Bulgular, Istanbullularin biiyiik bir cogunlugunun kendilerini oldukg¢a ya da ¢ok
dindar kimseler olarak algiladiklarini ortaya koyuyor.
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Tablo 19 - Ne kadar dindar?

Puan Yiizde

0,1,2 Cok az 24

34 Az 6.0

5 Orta 20.6

6,7 Oldukcga 29.9

8,9,10 Cok 41.0
Toplam 100.0

Istanbullularin yiizde 71'i kendini ortanin iizerinde dindar olarak nitelerken, babalarini
ortann iizerinde dindar olarak niteleyenlerin oram da yiizde 76.5'1 bulmaktadir.

Tablo 20 -Babaniz ne kadar dindar veya dindard1?

Yiizde

Cok dindar 19.0
Oldukca dindar 57.5
Pek dindar degil 22.5
Hig degil 0.9
Toplam 100.0
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Bulgular Istanbullularm oldukga giiclii dinsel inanglar1 oldugunu gosteriyor. Istanbul-
lular acaba dini ne o&lc¢iide uygulamakta; dinin vecibelerini ne o6lciide yerine
getirmektedir?

Tablo 21 - Orug tutar m1?

Yiizde
Tutmaz 13.2
Bazen 243

Ramazan boyunca 38.7
Ramazan digindada 22.5
Diger 1.2

Toplam 100.0

Aragtirma bulgulan Istanbullularin yiizde 86.8 gibi biiyiik bir ¢ogunlugunun orug tut-
tugunu; Ramazan boyunca ve Ramazan ay1 diginda da orug tuttugunu belirtenlerin yiizde
61.2 gibi hayli yiiksek bir oranda oldugunu gosteriyor.

Tablo 22 - Namaz kilar mi1?

Yiizde

Evet 50.2
Hayir 49.8
Toplam 100.0

Namaz kilmanin, oru¢ tutmaya nazaran daha az yaygm oldugu goriiliiyor. Hi¢ orug
tutmayanlarin orani yalnizca yiizde 13.2'de kalirken, hi¢ namaz kilmayanlarin orani yiizde
49.8'i bulmaktadir. Yine de Istanbullularin en az yarisinin namaz kildig1 goriilmektedir.
Namaz kilan erkekler arasinda oldukga genig bir cogunluk (ylizde 59.7), cuma namazlari-
n1 camide kildigim belirtmektedir. Bir giin 6nce namaz kilip kilmadi1 sorusuna yanit ve-
renlerin oram da (yiizde 47.0) yariya yaklagmaktadir.
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Tablo 23 - Son cumay1 camide kild1 m1? (Yalmz erkekler)

Yiizde

Evet 59.7
Hayir 40.3
Toplam 100.0

Ozetlemek gerekirse: Her 10 Istanbulludan yaklagik 9'unun orug tuttugu; 6'smin bunu
en az Ramazan boyunca siirdiirdiigii goriiliiyor. Her 10 Istanbulludan 6's1 namaz kilarken,
bunlarm 3'ii de bunu diizenli olarak uygulamakta.

Tablo 24 - Diin namaz kild1 m1?

Yiizde

Evet 47.0

Hayir 53.0

Toplam 100.0
DINSEL HOSGORU

Baska dinlere kargi ne denli hoggoriilii olduklarm 6lgmek amactyla Istanbullularin
Miisliiman olduklarini belirten yiizde 94'iine yonelttigimiz sorularm biri de, Miisliiman
olmayan gelin ya da damat isteyip, istemeyeceklerine iligkin soruydu. Bulgular Istanbullu
Miisliimanlarin, Miisliiman olmayan damatlara nazaran gelinlere daha hoggoriiyle baktik-
lari1 gosteriyor. On Istanbulludan 3'i kesin olarak Miisliman damata karg1 oldugunu
soylerken, Miisliiman geline kesin olarak karg1 olanlar on Istanbullu'dan yalmizca ikisi.
Ayni1 sekilde on Istanbulludan 3'ii hig bir gart ileri stirmeden Miisliiman olmayan damada
evet derken, 4'ii de Miisliiman olmayan gelini sartsiz kabul ediyor. Istanbullu Miisliman-
larn yaklagik yarisinin mecburen de olsa Miisliiman olmayan gelin ve damada hoggoriiyle
bakmalari, dini hoggoriiniin olduk¢a yaygin oldugunu diigiindiirmekte.
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Tablo 25 - Miisliiman olmayan gelin / damat ister mi?

Gelin Damat

Kesin istemez 19.5 30.2
Miisliiman olursa 27.3 27.3
Mecburen 11.2 11.7
Farketmez 42.1 30.9
Toplam 100.0 100.0
(Olanlar 1.6 0.2)

Dinsel hoggoriiyii 6lgmeye iligkin bagka bir sorumuz da bu sonuglar1 dogruluyor.
"Bagortiisii dinin geregidir ve her Miisliiman kadin ortiinmelidir" diyenlerin oram yiizde
21'i gegmemektedir. Bagortiisiiniin "yasaklanmasini” savunan oteki ugtaki bagnaz goriis-
liiler (baska bir ifadeyle "fanatik laikler") hayli kiigtik bir kesimden (ytizde 5.6) ibaretken,
cok biiyiik cogunluk (yiizde 73.4) bagortii takip takmamanin kigiye bagh bir konu oldugu-
nu ya da gereksiz ise de serbest olmasim savunmaktadir.

Tablo 26 - Tiirban konusunda goriis

Yiizde
Dinsel zorunluluktur 21.0
Kigiye baghdir 60.0
Gereksiz, ama serbest olmali 13.4
Yasaklanmal 5.6

Toplam 100.0
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DIN VE SIYASET

Istanbullularin yiizde 70 dolaymndaki biiyiik boliimiiyle dinlerine olduk¢a bagl kimse-
ler olduklar1 gériilmektedir. Bunlarm en az yarist oru¢ ve namaz gibi dinin temel
gereklerini yerine getirmektedir. Yaris1 Miisliiman olmayanlar ailelerine kabul edecek 61-
ciide dinsel hosgoriiye sahiptir. Acaba Istanbullular din ile siyaset arasindaki iligkiye nasil
yaklagmaktadirlar? Aragtirmada bu soruyu aydmnlatmak amaciyla yer verilen sorulardan
biri, din ve laikligin ne kadar 6nemli bulunduguna iligkin soruydu.

Tablo 27 - Din ve laiklik sizin i¢in ne kadar 6nemli?

Din Laiklik

Cok onemli 56.1 66.2
Az 6nemli 30.0 21.2
Pek onemli degil 9.0 6.3
Hig 6nemli degil 4.8 6.3
Toplam  100.0 100.0

Sonuglar laiklige az ya da ¢ok 6nem verenlerin oraninmn (yiizde 87.4), dine az ya da
¢ok 6nem verenlerin oranina (yiizde 86.1) hemen hemen esit oldugunu gosteriyor. Laikli-
gi 6nemli bulmayanlarin orani yiizde 12.6'y1 gegmezken, dine 6nem vermeyenlerin orant
da yiizde 13.8'1 gegmemekte. Geriye kalan biiyiik gogunluk (ylizde 74.6) ise hem dini hem
laikligi onemli buldugunu soyliiyor. Bu sonugar, hi¢ degilse Istanbul 6lgii alindiginda,
Tiirkiye'de laikligin halk tarafindan yaygimn bir sekilde benimsenmis oldugunu; Tiirklerin
dinlerine bagh olduklar kadar laikligi de onemli bulduklarm diigiindiiriiyor.

"Dini kurulug ve sahsiyetlerin agagida sayilan konularda s6z sahibi olmalar1 sizce dog-
ru mudur?" gseklindeki sorumuza verilen yanitlar da, Istanbullularin en az yarismin dinin
ozel hayata ve siyasete karigmasima karg1 olduklarini gostermekte.
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Tablo 28 - Din karigsin

Yiizde
Zinaya 51.7
Anababa - ¢ocuk iligkilerine 49.3
Escinselligi 46.3
Kiirtaja 42.8
Hiikiimet iglerine 29.7
Egitim sistemine 43.1

Ancak 6zel hayatta dine yer verenlerin oranlar1 oldukga yiiksek goriiniiyor. Istanbul'da
yapila bu aragtirmada goriigtiigiimiiz kimselerin yiizde 52 dolaymnda bir boliimii dinin
zinaya, yiizde 49 dolayinda bir boliimii anababa-gocuk iligkilerine, yiizde 46 dolaymnda bir
boliimii escinsellige, yiizde 43 dolaymda bir boliimii de kiirtaja karigmasi gerektigi gorii-
stinii savunuyor. Ozel hayatta dine 6nemli bir yer verilmesinin bagka bir yansimasi, bir di-
ger sorumuza verilen yanitlarda, goriigiilenlerin yaklagik tigte ikisi (yiizde 67.5) gibi bii-
yiik bir boliimiiniin dini nikah1 gerekli gordiigiinii soylemesi.

Tablo 29 - Iki kadinin gahitliinin bir erkege esit olmas1 dogru mu?

Yiizde

Evet 10.6
Sartlara bagh 9.3
Hayir 80.2
Toplam 100.0

Kamu yasaminda ya da siyasette dine rol taniyanlarn oranida biraz daha azalmakla
birlikte yine oldukga yiiksek. Dinin egitim sistemine karigmasim savunanlarin oram yiizde
43.1. Bagka bir sorumuza verilen yanitlar, din derslerinin zorunlu olmasini isteyenlerin
toplumun yarisma yaklagtigmi (yiizde 46.5) gosteriyor. Dinin hiikiimet iglerine karigmas:-
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n1 dogru bulanlar da yiizde 29.7'yi bulmakta. Ancak, "Tki kadinm sahitliginin bir erkege
esit olmas1 gibi" bir geri hukuk kuralinin gegerli olmasini savunanlarin orani yiizde
10.6'da kaliyor. Bunu, iilkemizde geriat taraftarliginin yayginlifina bir 6l¢ii olarak almak
miimkiinse, Tiirkiye'de geriatcilarin toplumun onda biri gibi bir boliimiinii olugturdugu
sOylenebilir.

SIYASAL EGILIMLER: SAG VE SOL

Siyasi tercihleri bakimindan Tiirkler sag - sol yelpazesinin neresinde toplanmaktadir?
Istanbullularm siyasal egilimlerini aydinlatmak amaciyla yonelttigimiz sorulardan birinde
aragtirmada goriigiilen kimselerden kendilerini sag - sol cetveline yerlestirmelerini istedik.
Bulgular, kendilerini "ortanmn solu"na yerlestirenlerin oranmm yiizde 21.3, "orta"ya yer-
lestirenlerin yiizde 44.4 ve "ortanin sag1"na yerlestirenlerin ise yiizde 34.3 oldugunu gos-

terdi.

Bagka aragtirmalarda da gézlemlendigi gibi, Tiirk segmenlerin en genig boliimii kendi-
lerini sag veya sol ile 6zdeglestirmeyip, "ortada" olarak algiliyor. Kendilerini sol'un ug
noktalarma yerlestirenler (yiizde 3.6) ile sagm ug noktalarmna yerlestirenlerin (ytizde 12.1)
oranlar1 oldukga diisiik kaliyor. Ortanin sag'mdan ortanin solu'na uzanan yelpazede topla-
nan segmenlerin orani yiizde 84.3 ile ezici bir cogunluk olugturuyor.

Bu sonuglari, Tiirk segmenlerinin siyasi tercihlerinin merkezde ve merkezin gevresin-
de toplandigi; dolayisiyla Tiirkiye'de secmen diizeyinde bir siyasal kutuplagmanin bulun-
madig1; segmen egilimlerinin 6zgiirliik¢li ve cogulcu demokratik diizenin siir diiriilmesi
ve yerlesmesi agisindan hayli elverigli bir dzellik gosterdigi seklinde yorumlamak miim-
kiin goriiniiyor.

Tablo 30 - Sag - sol cetvelinin neresindesiniz?

Puan Yiizde
0,1,2 Sol'da 3.6
34 Orta'nin solunda 17.7 (Toplam sol = 21.3)
5 Ortada 444
6,7 Ortanin saginda 22.1
8,9,10 Sagda 12.1 (Toplam sag = 34.3)

Toplam 100.0

Aragtirmada goriigiilenlerin hangi partilere oy verdikleri, verecekleri ve babalarimn
hangi partiye oy verdigine iligkin yanitlar1, Tiirk segmenlerinin oylarmm dagiliminda yi-
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nelendigi gozlenen "ligte iki sag, iigte bir sol" dagilimina uygun bir oriintii sergiledigi go-
riilmektedir. Katildiklar1 son se¢imde sa§ partilere oy verenlerin oram yiizde 60, sol
partilere oy verenlerin orani yiizde 37 dolaymndadir. Oniimiizdeki segimlerde kime oy ve-
recegi konusunda kararsiz olanlarin oram yiizde 27'yi bulurken, sag partilere oy vermeye
kararl olanlarin orani yiizde 49, sol partilere oy vermeye kararl1 olanlarin orani da yiizde
22 dolayinda goriinmektedir. (Kararsizlarin dagitilmas: durumunda, sol oylar gegen se-
cimde yaklagik yiizde 37'den yiizde 31'e inerken; sag oylarin gegen se¢imde yaklagik yiiz-
de 60'tan yiizde 69'a yiikseldigi gozleniyor.)

Hangi partilere oy verildigine iligkin bulgular, babalarla ¢ocuklar arasinda parti
tercihleri bakimindan oldukca biiyiik bir benzerlik olduguna igaret etmekte. Babalarin
bilinen parti tercihlerinin dagilim (yiizde 36 sol / yiizde 61 sag) ile ¢ocuklarmn bilinen
parti tercihlerinin dagilim (yiizde 37 sol / yiizde 60 sag) neredeyse tam olarak ortiisiiyor.

Tablo 31 - Kime oy verir?

Son Secimde Bugiin Babasi

(Subat - Mart 1993)
N =273 N =431 N =434
SHP 23.8 10.9 6.7
DSP 12.8 7.0 5.1
CHP --- 4.4 16.6
ANAP 26.4 244 13.6
DYP (+DP+AP) 22.3 14.2 27.5
RP 11.0 10.0 6.9
Diger 3.7 23 2.5
Kullanmaz/Kararsiz/Bilmiyor — --- 27.0 21.2
Toplam 100.0 100.0 100.0

Ancak arastirmada goriistiigiimiiz kimselerin en genig boliimii (yiizde 44), babalarinin
kendilerine gore "daha sag'da" kaldig1 goriisiinde. Babalarmm kendilerine gore "daha sol"

22




oldugunu diigiinenlerin orani ise, yalmzca yiizde 12 dolaymnda. Aragtirmada goriigiilen
kimselerin yanitlari iki kugak arasinda parti tercihleri bakimindan "sol'a kayis" oldugu bi-
ciminde bir algilamanim varligim gosteriyor. Ancak son secimlerdeki parti tercihleriyle il-
gili bulgular bdyle bir "kayma"y1 dogrulamiyor; aksine, aym egilimlerin siirdiiriildiigiine
isaret ediyor.

Tablo 32 - Babasi kendisine gore daha sag ya da sol

Yiizde

Daha sagda 43.8
Ayni 37.6
Daha solda 12.2
Diger 6.5
Toplam 100.0

DEVLETCILIK

Aragtirmada siyasi egilimleri sag'da olsun, sol'da olsun Istanbullularm, devletten bii-
yiik beklenti i¢inde olduklari; toplumsal ve ekonomik hayatta devlete biiyiik rol verdikleri
goriiliiyor. Sag ve sol kavramlarmnm Tiirk yetigkinlerinin zihninde devletin ekonomideki
roliiyle fazla giiclii bir iligkisi olmadig1; bu kavramlara bagka anlamlar yiikledikleri anlagi-
liyor.
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Tablo 33 - Bu isleri kim yapsin?

Devlet Devlet+Ozel Sektsr  Ozel Sektor Toplam

Fiyatlar1 kontrol 89.6 10.9 6.7 =100.0
Pahal1 satana ceza 89.3 6.0 4.6 =100.0
Otomobil ehliyeti verme 72.2 13.0 14.8 = 100.0
Baraj yapma 70.4 222 7.4 =100.0
Toplu konut inga 63.8 22.3 13.9 =100.0
Ahlaki degerleri koruma 60.7 20.3 18.9 = 100.0
Banka kurma ve igletme 46.1 32.6 21.3 =100.0
Okul, hastane yapma 41.6 47.6 10.9 =100.0
Cami yaptirma 29.4 39.2 31.5 =100.0
Fabrika, igyeri agma 24.7 41.3 33.9 =100.0
Biiyiik magazalar agma 16.7 30.6 52.7 =100.0

Goriigiilen kimselerin biiyiik cogunlugu fiyatlarin denetimini (yiizde 90), pahali mal
satanlara ceza vermeyi (yiizde 89), ehliyet vermeyi (yiizde 73), baraj yapmayi (yiizde 70),
toplu konut inga etmeyi (yiizde 64), ahlaki degerleri korumay1 (yiizde 61) yalmizca
devletin gormesi gereken igler olarak nitelemekte. Goriigiilenlerin en az dortte biri, banka
kurma ve igletmeyi (yiizde 46), okul, hastane yapimini (yiizde 42), cami yaptirmay (yiiz-
de 29), fabrika ve isyeri agmay1 (yiizde 25) yine yalnizca devletin listlenecegi gorevler
olarak goriiyor. Yalnizca biiyiik magazalar agma konusunda ¢ogunluk (yiizde 53) bunun
ozel sektoriin igi oldugunu diigliniiyor.

Bu bulgular Tiirkiye'de insanlarim biiyiik cogunluguyla ekonomide "devlet¢i” bir anla-
yisa sahip olduklarina igaret etmekte. On kigiden 6'smim "ahlaki degerlerin korunmas:”
gorevini dahi devlete vermeleri, devlet¢i zihniyetin yalmzca ekonomik hayatla ilgili olma-
digini, toplum hayatim da kapsadigini diigiindiiriiyor.
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Tablo 34 - Siimerbank, PTT, THY o6zellestirilsin mi?

Yiizde

Evet 48.1
Hayir 49.3
Diger 2.7
Toplam 100.0

Aragtirma sonuglar Tiirkiye kamuoyunun, son yillarda giindeme gelen Kamu Iktisadi
Tesekkiillerinin "6zellestirilmesi” konusunda yandan ikiye ayrilmig olduguna igaret
etmekte. "Siimerbank, THY, Et ve Balik Kurumu, PTT'nin 6zellegtirilmesi, yani 6zel sek
tore devredilmesi uygun olur mu?" geklindeki soruya verilen yamtlar, "Hayir"lar (ytizde
49) ile "Evet"ler (yiizde 48) arasinda yar yariya boliiniiyor.

EN BUYUK KiM?

Siyasal egilimler ile ilgili bagka bir soruya verilen yamitlar, "tilkeye en ¢ok hizmet
eden kigi"nin Mustafa Kemal Atatiirk oldugu konusunda ¢ok yaygin bir goriigii birligi bu-
lundugunu ortaya koymakta. 1993 yilinda da Atatiirk, Tiirkiye halkinin biiyiik kahramani
olma 6zelligini koruyor. Gériigiilenlerin yiizde 82.5 oramindaki ezici ¢ogunlugu bu kaniy:
paylasiyor. "Ulkeye en ¢ok hizmet eden kigi" olarak gosterilenler arasinda, ikinci gelen
Adnan Menderes'i zikredenlerin oram: yiizde 4.5't gegmiyor.

Tablo 35 - Ulkeye en ¢ok hizmet eden kigi kimdir? (N=422)

Yamt Yiizde

Atatiirk 348 82.5
Adnan Menderes 19 4.5
Turgut Ozal 16 3.8
Ismet Inonii 12 2.8
Kenan Evren 10 24
Diger 11 2.6
Hig kimse 6 1.4
Toplam 422 100.0
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"Ulkeye en ¢ok hizmet eden ikinci kigi" sorusuna verilen yanitlar da eklendiginde
Atatiirk'ten sonra en ¢ok takdir edilen liderin Ismet Inénii oldugu goriiliiyor. Inénii'yii, s1-
rastyla, Menderes, Ozal, Evren, Demirel ve Bayar izliyor. Bu baglamda mevcut siyasi
parti liderlerinin hig birinin sozii edilmiyor.

Tablo 36 - Ulkeye birinci + ikinci hizmet eden kisi

(Birinci soruda 2, ikinci soruda 1 puan verilerek)

(Atatiirk'ti kimse ikinci sirada zikretmedigi i¢in siralama "ikinci adamlar"

arasinda yapilmustir)
Puan
2. Ismet Inonii 150
3. Adnan Menderes 97
4, Turgut Ozal 77
5. Kenan Evren 55
6. Siileyman Demirel 20
7. Celal Bayar 7
Toplam 406
KADERCILIK

Tiirkiye'nin toplumsal degerleri konusunda yapilan gozlemler ve aragtirmalar (Tiirki-
ye Toplumunun Degerleri, TUSIAD 1991), toplumumuzda kaderciliin, alinyazisina
inancin hayli yaygin bir tutum olduguna igaret etmektedir. Kaderciligin politik kiiltiirii-
miiz iizerinde etkileri olup olmadigm aragtirmak amactyla, Istanbul aragtirmamizda su
soruya yer verildi: "Bazi insanlar kendi kaderlerini kendilerinin ¢izdigine inanirlar. Diger-
leri ise hayatlarinin akigim kaderin tayin ettigine inamrlar. $imdi size bir cetvel gosterece-
gim. Bu cetvelin bir ucunda insanin elinden higbir sey gelmedigine, hergeyin kadere bagl
olduguna inananlar var. Diger ugta ise kader diye bir sey olmadigina, kiginin kendi
kaderini yaptigina inananlar var. Siz kendinizi bu cetvelin neresine yerlestirirsiniz?"
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Tablo 37 - Kadercilik

Puan Yiizde

Hergey alin yazisidir 0 0 13.8
1 3.5

2 6.0 (Kaderciler=40.6)
3 8.1

4 9.2
Kararsiz 5 21.7
6 7.8
7 9.7

8 9.4 (Iradeciler=37.7)
9 3.0
Kisi kaderini kendi ¢izer 10 7.8
Toplam 100.0

Tek bagmna alindiginda, bu soruya verilen yanitlar kaderciligin toplumumuzda hayli
giiclii bir tutum oldugunu diigiindiirmektedir. Goriigiilenlerin yaklagik yilizde 40'1 insanin
kaderinde alinyazismin agir bastig1 kanisindadir. Bu konuda kararsiz ya da "ortada" olan-
larin oran1 yiizde 22'yi bulurken, kisinin kaderinde kendi karar ve davramglarnin agir bas-
tigi diigiinenlerin orani yiizde 38'i, bagka bir ifadeyle goriistiiklerimizin ti¢te birini gec-
memektedir. (Tiirk Toplumumun Degerleri aragtirmasinda da yer alan bu soruya verilen
yanitlar yiizde 46 - 18 - 36 ile ¢ok benzer bir dagilim gostermistir.)

Kadercilikle ilgili bagka bir sorumuz: "Kimilerine gére Bu diinyaya gelirken bazi in-
sanlar gansli, bazilar1 da talihsiz dogarlar ve ne yaparlarsa yapsinlar bu degismez.' Siz bu
goriige katilir misiniz?" geklindeydi. Bu soruya verilen yamitlar da yukaridaki bulgulari
desteklemektedir. Sansin dogustan belirlendigini diisiinenler, gortigiilenlerin yiizde 43'ii
dolayindadir. Bu konuda "kararsiz" ya da "ortada" olanlar yiizde 22 dolayinda iken, kisi-
nin gansmim dogustan belirlendigine inanmayanlar yiizde 35 ile hayli azinlikta kalmakta-
dir.
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Tablo 38 - Sans dogugtan belirlenir...

Yiizde

Evet, katilirim 43.0
Hem dogru, hem degil 21.7
Hayir, katilmam 35.3
Toplam 100.0

Ne var ki, basarida en onemli etkenin hangisi oldugu soruldugunda, basarry1 gsansla
aciklayanlarin, bagka bir ifadeyle "kadercilerin" orani yiizde 12 dolayimna inmektedir. Bilgi
ve becerinin bagarida en énemli etken olduguna inananlar (yiizde 43) ile bagarmin ¢alig-
mayla kazanildigina inananlar (yiizde 45) birlikte ezici gogunlugu olugturmaktadir. Bu
bulgular kaderciligin belki sanildigi kadar giiclii olmadigmi, kader konusundaki goriigle-
rin sorulan soruya gore degisebilecegini diigiindiirmektedir. Kazalarin alinacak tedbirlerle
onlenip onlenemeyecegine iligkin soruya verilen yanitlar da bu diigiinceyi giiclendirecek
yondedir.

Tablo 39 - Bagarida en 6nemli etken nedir?

Yiizde

Sans 12.3
Bilgi/beceri 42.7
Caligma 45.0
Toplam 100.0

Kazalarm almacak tedbirlerle 6nlenebilecegine inananlar (ylizde 51) ¢ogunluktadir.
Ancak "alin yazis1 degigmez" diyenlerin orani da yiizde 46'y1 bulmaktadir.
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Tablo 40 - Kazalar 6nlenebilir mi?

Yiizde

Tedbirlerle 6nlenebilir 51.0
Alin yazis1 degismez 45.9
Diger 3.1
Toplam 100.0

DEMOKRATIK ILKE VE DEGERLERE BAGLILIK

Tiirkiye'de segmenler ozgiirliikeli ve ¢cogulcu demokratik diizene ne 6lgiide baglidir?
Demokratik ilke ve degerler, segmenler nezdinde ne denli kok salmigtir? Tiirkiye'de
demokratik diizenin yerlesmesi ve giiclenmesi bakimindan biiyiik 6nem tagryan bu konu-
lara 151k tutmak igin Istanbul aragtirmasinda goriigtilen kimselere gesitli sorular yoneltildi.
Bu baglamdaki sorulardan biri, toplum hayatindaki gesitli kurumlarm (aile, siyaset, din,
laiklik, demokrasi, gelir diizeyi) kigiler agisindan ne denli 6nemli goriildiigiine iligkindi.

Bu sorumuza verilen yanitlar, beklenebilecegi iizere, Tiirk toplumunda aile kurumuna
cok biiyiik bir deger ve 6nem verildigini gosteriyordu. Goriigiilenlerin yiizde 97.5'1 aileyi
kendi acisindan "gok 6nemli” buluyordu. Aile'ye pek ya da hi¢ 6nem vermediklerini soy-
leyenlerin oran1 yiizde 0.4'ii gegmiyordu. Aile'den sonra gelen ikinci 6nemli unsur "gelir
diizeyi" idi. Goriigiilenlerin yiizde 82.9'n gelir diizeyini "¢ok 6nemli" buluyordu. Gelir dii-
zeyini 6nemli bulmayan "idealistlerin" oran1 yiizde 1.6'dan ibaret kalryordu. Bu sonuglari,
iilkemizde insanlarm ailelerine ve ailelerinin refahina diger tiim toplumsal kurum ve olgu-
lardan ¢ok 6nem atfettikleri seklinde yorumlamak miimkiin olabilir.

Aile ve gelir diizeyinden sonra, iigiincii sirada "demokrasi"nin gelmesi, Tiirkiye'de
demokratik diizene bagliigin belki sanilandan daha giiclii oldugunu diistindiirebilir.
Demokrasiyi "¢ok 6nemli" bulanlarm oranmn yiizde 75.6'y1 bulurken; demokrasinin pek ya
da hi¢ onemli olmadiginmt séyleyenlerin oram yiizde 5.8'i gegmemektedir. Demokrasinin,
laiklikten de, dinden de daha onemli bulunmass; laikligi "cok 6nemli" bulanlarin (yiizde
66), dini "¢ok 6nemli" bulanlarin (yiizde 56) iizerinde bir orana ulagmasi, toplumumuzda
demokrasiye belki beklenmeyen, Slgiide biiyiik deger verildigi seklinde yorumlanabilir.
Kisilerin kendi yagsamlar: agisindan siyaset kurumunu fazla onemli bulmamalar: da,
toplumsal yasamla siyasal yagami birbirinden ayiran; toplumsal yagamin fazlaca siyasal-
lagtinlmasina yatkin olmayan, demokratik bir tutumun yansimasi olarak degerlendirmek
miimkiindiir.
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Tablo 41 - Sizin i¢in ne kadar 6nemli?

Cok Biraz Pek degil Hig degil
Aile 91.5 2.1 0.2 0.2
Gelir 82.9 15.4 0.7 0.9
Demokrasi 75.6 18.5 2.8 3.0
Laiklik 66.2 21.2 6.3 6.3
Din 56.1 30.0 9.0 4.8
Siyaset 18.3 42.8 24.3 14.6

Toplam
=100.0
=100.0
=100.0
=100.0
=100.0
=100.0

Demokrasiye verilen biiyiik 6nem yaninda, demokrasinin bazi1 temel ilke ve kurumla-
rma deggin tutumlar da, Tiirkiye'de demokratik diizene ve onun kurumlarina, oldukga
giiclii bir baghiligin mevcudiyetini diigtindiirmektedir. Demokratik diizenin "siyasi iktida-
rin secimle belirlenmesi" ilkesi hayli genig bir destek gormektedir. Iktidar igin iki veya
daha ¢ok sayida partinin rekabet ettigi, ozgiirliik¢ti ve gogulcu nitelikte bir siyasi diizeni
desteklediklerini soyleyenlerin oram yiizde 83.5'1 bulmaktadir. Ancak, yaklagik elli yillik
cok partili diizen uygulamasina kargin, tek partili bir rejimi Tiirkiye igin daha uygun bu-
lanlarin oram da (yiizde 16.5) azimsanmayacak diizeydedir. Her beg kigiden yaklagik
birinin iktidar i¢in rekabetin bulunmadi1 otoriter bir rejimden yana olmasi, dikkat gekici-

dir.

Tablo 42 - Kag parti olmal1?

Yiizde

Cok parti 55.2
Iki parti 28.3
Tek parti 16.5
Toplam 100.0
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Ayni egilimlerin, belediye bagkanlarinin segimle mi yokse tayinle mi gelmesi
konusundaki soruda da kendini gosterdigi soylenebilir. Belediye bagkanlarmin se¢imle
gelmesini savunanlarin oram yiizde 82; atanmalarindan yana olanlarm ise yiizde 18 dola-
yinda oldugu goriilmektedir. Belediye baskanlarmin yaklagik elli yildir segim yoluyla go-
reve gelmelerine kargin, segmenlerin yaklagik beste biri, tayinle gorevlendirilmelerinin
daha dogru olacag fikrini dile getirmektedir. Buna kargilik cumhuriyetin kurulugundan bu
yana valiler her zaman tayinle goreve geldikleri halde, bu uygulamanin degistirilerek,
valilerin de se¢imle goreve gelmelerini tercih edenlerin oran: yiizde 55'i bulmaktadir. G6-
riistilenler arasindaki yarty1 agkin bu boliimiin, iktidarin secimle belirlenmesi ilkesine siki
siktya bagl kesimi temsil ettigi diigiiniilebilir.

Tablo 43 - Secimle mi gelmeli, tayinle mi?

Secim Tayin Toplam
Belediye bagkam 81.8 182 =100.0
Vali 54.9 442 =100.0

Aragtirma bulgulari, demokrasinin iktidarn segimle belirlenmesi, yonetim hakkinin
cogunluga ait olmasi (majority rule) ilkesi tizerinde oldukga gii¢lii bir mutabakatn varli-
gina igaret etmektedir. Buna kargilik, azinlikta kalanlarn haklarinin korunmasi (minority
rights) ilkesinin ayn1 6l¢iide yaygin bir kabul gérmedigi soylenebilir. Demokrasiyi "¢o-
gunlugun istedigi herseyin olmas1" ile az veya ¢ok iligkili bulanlarin oraninin ytizde 77.4
gibi biiyiik bir ¢ogunlukta olmasi dikkat ¢ekicidir.

Tablo 44 - Demokrasi ile cogunlugun istedigi herseyin olmasi arasindaki iligki

Yiizde
Cok iligkili 48.6
Az iligkili 28.8 714
Pek iligkili degil 14.3
Hig iligkili degil 8.3 22.6
Toplam 100.0
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Giineydogu ya da Kiirt sorununa iligkin sorumuza verilen yanitlar da, azinlik haklar
konusundaki yaygin tutumlar hakkinda fikir verebilir. "Ulkemizin Giineydogusu'ndaki
sorunun ¢oziimii i¢in, agagida sayacagim ii¢ seyden hangisine oncelik verilmelidir?" sek-
lindeki soruya verilen yanitlar, bu sorunu bir haklar sorunu olarak gorenlerin kiigiik bir
azinlik oldugunu gostermektedir. S6z konusu sorunun ¢6ziimii i¢in oncelikle ekonomik
onlemler alinmasim 6nerenlerin orani yiizde 49; askeri 6nlemlere 6ncelik verilmesini sa-
vunanlarin oram da yiizde 30 dolayindadir. Soruna oncelikle siyasi ¢6ziim aranmasmdan
yana olanlar oran yiizde 14 dolayinda kalmaktadir.

Tablo 45 - "Giineydogu sorunu"nun ¢6ziimii nedir?

Yiizde
Daha fazla yatirim 48.6
Askeri 6nlemler 29.5

Demokrasi ve insan haklarma onem 13.8

"Tiirkiye'nin dertlerini secimle gelmig hiikiimetler mi; yoksa diiriist, adil ve kararl1 bir
diktator mii daha iyi ¢ozer?" seklindeki sorumuza verilen yanitlarda, otoriter tercihten
yana olanlarm orani biraz daha artarak yiizde 23'e yaklagmaktadir. ki veya daha ¢ok
partili diizenden yana olanlarin oram yiizde 83.5 iken, Tiirkiye'nin sorunlarim1 en iyi se-
cimle gelen bir hiikiimetin ¢izebilecegine inananlarin orammin yiizde 77.4'e inmesi,
demokratik diizene olmasa da segimle gelen yoneticilere, politikacilara duyulan tepkinin
bir sonucu olarak da yorumlanabilir.

Tablo 46 - Tiirkiye'nin sorunlarimi segimle gelmig hiikiimetler mi, adil ve kararl bir

diktator mii daha iyi ¢cozer?

Yiizde

Secimle gelen hiikiimet 71.4
Iyi diktator 22.6
Toplam 100.0
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Nitekim, "Genel olarak diigiinecek olursaniz, politikacilarin bu memlekete daha ¢ok
zararlar1 mt oldu, yoksa yararlari m1?" seklindeki soruya verilen yanitlar, Tiirkiye'de sec-
menlerin demokratik diizene bagliliklarina ragmen politikacilara kars: ciddi bir giivensiz-
lik duyduklarmi ortaya koymaktadir. Politikacilarin memlekete "zararli" olduklarmi diigii-
nenler, yiizde 41.5 gibi ¢ok yiiksek bir orandadir. "Yararli" olduklar: kanisini paylaganlar
ise ylizde 34.7 oranina inmektedir.

Tablo 47 - Politikacilar memlekete yararli mi1, zararli m?

Yiizde

Zararl 41.5
Egit 239
Yararli 34,7
Toplam 100.0

Politikacilara duyulan giivensizlik, bagka bir soruda daha da giiclii olarak goézlenmek-
tedir. "Bazilarma gore Tiirkiye'de hiikiimetler, oy endigeleri yiiziinden, gerekli birgok ka-
rar1 almaya cesaret edemiyor” goriigiinii paylasanlar yiizde 86.4 gibi ¢ok yiiksek bir orana
tirmanmaktadir.

Tablo 48 - Hiikiimetler oy endigesi yiiziinden gerekli kararlar alamiyor

Yiizde

Dogru 86.4
Yanlis 11.7
Diger 1.9
Toplam 100.0

"Partiler, vatandagin oyuyla ilgileniyor; yoksa diigiince ve istekleriyle degil" seklinde-
ki goriigii kismen veya tamamen dogru bulanlarin orani yiizde 96 gibi ¢ok yiiksek bir dii-
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zeydedir. "Milletvekilleri secimden hemen sonra kendilerini segenleri unutuyor” goriigiine
kismen veya tamamen katilanlarin orani yiizde 95'tir. "Politikacilar benim gibi insanlarm
ne diisiindiiiinii 6grenmeye ¢aligmryor" goriisiinii kismen veya tamamen benimseyenler
de yine yiizde 89 gibi ezici bir cogunluk olugturmaktadir.

Istanbul aragtirmasinda goriigiilen on kigiden yaklagik dokuzunun politikacilara gii-
vensizligini dile getirmesine kargilik, Tiirk Silahli Kuvvetlerine oldukga yiiksek giiven du-
yuldugu goriilmektedir. Cok partili demokratik diizene gecilmesinden bu yana gergekle-
sen ii¢ askeri miidahaleye kargin, Silahli Kuvvetler demokrasinin teminati olarak algilan-
maktadir. "Tiirk ordusu, demokrasinin teminatidir" goriigiine kismen veya tamamen kati-
lanlarm oran1 yiizde 82.5 gibi ¢ok yiiksek bir diizeydedir.

Tablo 49 - Partiler, politikacilar, orduyla ilgili goriigler...

Tamamen Kismen Kismen Tamamen Toplam
dogru dogru yanlig yanlig

Partiler vatandagin oyuyla ilgili ~ 78.5 17.6 2.1 1.8 =100.0
Secimden sonra se¢gmeni unutur ~ 76.4 19.0 2.3 2.3 =100.0
Benim diigiincemle ilgilenmez 70.1 19.0 5.3 5.6 =100.0
Ordu, demokrasinin teminatidir  67.1 15.4 6.8 10.7 =100.0
SIYASETIN AMACI

"Siyasette her amaca birden ulagmak miimkiin olamiyor. Sizce, sayacagim dort
amactan hangisi en 6nemlisidir?" seklindeki soruya verilen yanitlar, Tiirkiye'de insanlarin
siyasetten ya da iyi igleyen bir siyasal diizenden oncelikli beklentilerinin neler oldugu
hakkinda fikir vermektedir. Siyasette en onemli amacmn "lilkede huzur ve diizeni sagla-
mak" oldugunu sdyleyenler ¢cogunluktadir (yiizde 53.2). Siyasetin en 6nemli amacinin
"Hayat pahalili1 ile miicadele etmek" oldugu kamsini paylasanlar yiizde 19.1 ile ikinci
genig kesimi olugturmaktadir. "Diigtince 6zgiirliigiinii tam olarak saglamak" ve "lilke yo-
netiminde halkin sesini daha fazla duyurmak" gibi siyasal diizenin demokratik ilkelere go-
re iglemesine oncelik verenler (her ikisi de yiizde 13.8 oraniyla) son siralarda gelmektedir.
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Tablo 50 - Siyasette en 6nemli amag hangisidir?

Yiizde

Huzur ve diizen 53.2
Pahalilikla miicadele 19.1
Diistince 6zgiirliigii 13.8
Yonetimde halkin sesi 13.8
Toplam 100.0

Siyasetin en 6nemli amacina 2, ikinci derecedeki onemli amacma 1 puan verilerek
yapilan bir puanlama da "huzur ve diizen"i en yukanya yerlestirmektedir. Onu, sirasiyla,
"pahalilikla miicadele," sonra "diigiince dzgiirliigiinii saglama" ve en sonda da "yonetimde
halkin sesini duyurma" amaglar izlemektedir.

Tablo 51 - Siyasette en 6nemli amaclar hangileridir?
(Birinci amag 2 + ikinci amag 1 puan tizerinden puanlama)

Puan Puan Yiizdesi

Huzur ve diizen 563 43.3
Pahalilikla miicadele 311 23.9
Diigiince ozgiirliigii 228 17.5
Y onetimde halkin sesi 199 15.2
Toplam 1301 100.0

"Size gore bugiin Tiirkiye'nin en 6nemli sorunu nedir?" seklindeki soruya verilen ya-
nitlar da, siyasi ve ekonomik istikrarla ilgili taleplerin, demokratiklesmeyle ilgili taleplere
gore ¢ok daha agir bastifna igaret etmektedir. "Bugiin Tiirkiye'nin en énemli sorunu'nun
enflasyon oldugunu sdyleyenlerin orani yartya yaklagmaktadir (yiizde 45.7). Gortisiilenle-
rin dorte biri dolayinda bir boliimii (yiizde 25.4) en 6nemli sorunun terdr oldugu kanism-
dadir. Kiirt sorunu, demokrasi, insan haklar1 gibi demokratiklesmeyle ilgili sorunlara 6n-
celik verenlerin oram yiizde 5'in altinda kalmaktadir.
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Tablo 52 - Ulkenin en 6nemli sorunu nedir?

Yiizde

Enflasyon 45.7
Teror 25.4
Igsizlik 3.8
Yobazlik 3.6
Kiirt sorunu 1.7
Demokrasi, insan haklari 1.7
Dinsizlik 1.4
Diger 16.8
Toplam 100.0

HOSGORU

Demokratik diizenin gerektirdigi temel tutumlardan biri, demokratik politik kiiltiiriin
belki en 6nemli dgesi, kigilerin farkli inanglari, goriigleri ve yagama bigimlerini saygryla
kargilamalari, onlara hoggoriiyle bakmalaridir. Aragtirmamuz farkli inang, diisiince ve dav-
ramg bicimlerine ne denli hoggoriiyle yaklagildig1 konusunda ilging bilgiler saglamaktadir.

"Asagida sayacagimiz insanlardan hangilerinin komgunuz olmasini istemezsiniz?"
seklindeki sorumuza verilen yamtlar, toplumumuzdaki hoggorii diizeyinin oldukea diigik
oldugunu diisiindiirecek niteliktedir. Biiyiik ¢ogunluklar, bazi insan gruplan ile "komgu
olmak" gibi oldukga kisith bir sosyal iligki i¢cinde dahi olmak istememektedir. Komgu
olarak istenmeyen kimselerin baginda esrar ve alkol diiskiinleri (sirasiyla yiizde 92.9 ve
87.8) gelmesi olagan goriilebilir. Egcinseller de yiizde 86.5 ile toplumun yaklagik onda
dokuzunun istemedigi, "hemen hig istenmeyen” komsular kategorisinde yer almaktadir.
Aragtirmamizda goriigiilen kimselerin dortte tigti (ytizde 74-77 dolayinda bir boliimii) agirt
sagcilar, agir1 solcular, AIDS'li hastalar ve sabikalilar1 komgu olarak istememektedir.
Evlenmeden birlikte oturan ¢iftleri komgu olarak gérmek istemeyenlerin oram da yiizde
60.7 ile belki sagirtic1 dlgiide yiiksek goriinmektedir.

"Dindar olmayanlar" (yiizde 34.6), Museviler (Yiizde 33.8) ve Hristiyanlar (yiizde
31.2), cogunlugun itiraz etmedigi, ama yine hatir sayilir geniglikte kesimler tarafindan
istenmeyen komsular arasinda yer almaktadir. Bu bulgular, farkli dinsel inamglara hoggo-
riiyle bakmayanlarin toplumun iigte biri gibi bir kesimini olugturduguna igaret etmektedir.
"Araplar"1 komsu olarak istemeyenlerin oraninim da yiizde 37 gibi yiiksek bir diizeyde ol-
masi, hosgoriisiizliigiin belki dinle degil farkh milletlere ve inanglara karg1 6nyargilarin
yayginligiyla ilgili oldugunu diigiindiirmektedir. Farkli siyasi goriiste komsu
istemeyenlerin oranin (yiizde 15.7) da toplumumuzda siyasi bagnazhm yaygmligi konu-
sunda bir 6lgii olarak yorumlamak miimkiin olabilir.
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Tablo 53 - Komgu olarak kimleri istemez?

Yiizde
Esrarkeg 92.9
Alkolik 87.8
Escinsel 86.5
Agir1 solcu 71.2
Asgirt sagci 76.7
AIDS'l 76.7
Sabikali 74.0
Birlikte yagayan 60.7
Cok kalabalik aile 36.7
Arap 37.0
Dindar olmayan 34.6
Musevi 33.9
Hristiyan 31.2
Bekar 24,7
Farkl1 siyasi gortigte 15.7
Ogrenci 9.0

Demokratik politik kiiltiiriin bir bagka gostergesi, yurttaglarm demokratik hak ve 6z-
giirliikleri ne olgiide benimsedikleri, bu hak ve 6zgiirliiklerin kullanilmasina ne 6lgiide
saygili olduklaridir. Hak ve 6zgiirliiklere saygmin yaygmhgm 6lgmek amaciyla sordugu-
muz sorulardan bazilari basin ve yaym 6zgiirliigiiyle ilgiliydi. Alinan yanitlar, yurttaglar
arasinda basin 6zgiirliigiiniin kisitlanmasmdan yana hayli giiclii bir egilimin varhgina isa-
ret etmektedir. Aragtirmada goriigiilen kimselerin yarisindan fazlasi gazetelerde "iilke ¢1-
karlarina aykirt haberlerin,” "agik sag¢ik yaz1 ve resimlerin,” "demokrasi karsit1 yazilarm"
ve "dine ters yazilarin” yasaklanmas: gerektigi kamisin dile getirmistir. "Yikici, boliicii
yazilarin" ve "devlet adamlariyla alay eden yazilarm" yasaklanmasin isteyenlerin orani
da yartya yaklagmaktadir. Goriigiilenlerin yaklagik dortte birinin (yiizde 23.5) "Hiikiimete
agir elestiriler igeren yazilarm" dahi yasaklanmasmdan yana olmasi, basm 6zgiirliigii ko-
nusunda toplumumuzda hayli yaygn bir inangsizlik oldugunu diisiindiirmektedir.
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Tablo 54 - Gazeteler bu konulart yazmali m?

Serbest Kisith Yasak Toplam
Ulke ¢ikarina aykir1 haber 17.6 22.5 59.9 =100.0
Acik sagik yazi ve resimler 13.0 29.2 57.9 =100.0
Demokrasi kargit1 yazilar 244 23.3 52.3 =100.0
Dine ters yazilar 23.5 24.4 52.1 = 100.0
Yikici boliicii yazilar 242 27.7 48.1 = 100.0
Devlet adamlariyla alay 19.0 350 45.9 = 100.0
Kisilerin 6zel hayati 20.2 38.7 41.1 = 100.0
Hiikiimete agir elegtiriler 43.7 32.8 23.5 =100.0
Politikacilarin 6zel hayati 44.7 39.5 15.8 =100.0
Is adamlarinin kazanilari 79.1 12.3 8.6 =100.0
Terorist haberleri 79.1 12.3 8.6 =100.0

"Ulke ¢ikarlarmi ilgilendiren” haberler konusunda gazetelerin nasil bir yol 6zlemeleri
gerektifine iligkin soruya verilen yamtlar da, basmn 6zgiirliigii konusunda toplumun
hemen hemen egit geniglikte ii¢ kesime ayrildigm diigiindiirmektedir. Goriistiigiimiiz her
ti¢ kigiden biri (yiizde 33.3) "Devlet, iilke ¢ikarlan gerektirdigi zaman, gazetelere kisitla-
ma getirebilmelidir" geklindeki yasak¢ili goriige katilmaktadir. "Gazeteler, lilke ¢gikarlarmi
gozoniinde bulundurarak bazi haberleri basmaktan goniillii olarak vazgegmelidir,” diyen
"goniilli kisitlama" yanlilar1 da goriigiilenlerin iicte biri (yilizde 34.5) dolaymndadir.
"Gazeteler, devlet politikas ile uyugmasa bile, her tiirlii haberi basabilmelidir. Bu konuda
hig bir kisitlama olmamalidir," diyen ve "liberaller" olarak anlandirabilecegimiz kesim de
geri kalan ticte biri (ytizde 32.2) meydana getirmektedir.

Tablo 55 - Gazeteler iilke ¢ikarlarm ilgilendiren haberlerde ne yapmal1?

Yiizde

Goniillii kisitlama uygulamali 34.5
Devlet tarafindan kisitlanmali 333
Tamamen serbest olmal1 32.2
Toplam 100.0
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TV kanallar iizerinde devlet denetiminden yana olanlarm oram yiizde 69.1 dolaym-
dadir. Ozel TV kanallarinin yaymlarinda tamamen serbest olmalarindan yana olanlar ise
yiizde 26.5 oraninda kalmaktadir. Bulgular, gazetelerin ve televizyonlarin yaynlarinda
tam bir 6zgiirliige sahip olmasim savunan (sirastyla yiizde 32 ve 26), yaklagik yiizde 30
oranindaki "liberal" bir azinlik diginda kalan, toplumun bilyiik cogunlugunun basin 6zgiir-
liigii iizerinde kisitlayici bir rejimden yana bir tutum sergilemektedir.

Tablo 56 - Ozel TV kanallar serbest olsun mu?

Yiizde

Devlet denetimi gerekir 69.1
Serbest olmali 26.5
Diger 4.4
Toplam 100.0

Hak ve ozgiirliiklerin kullanilmasiyla ilgili tutumlar1 aragtiran bagka bir soru da,
sendika 6zgiirliigiinii konu almaktadir, Yaklagik elli yildir sendika kurma 6zgiirliigiiniin
mevcut oldugu bir iilkede, "Birbiriyle rekabet eden bir¢ok sendika olmasi, karigiklifa ve
gereksiz catigmalara yol agar. Iscileri temsil edecek tek bir yetkili sendika olmaladir” go-
riiglinii savunanlarm toplumun yiizde 42 gibi ¢ok genis bir kesimini olugturmasi, aragtir-
mamizin en ¢arpici sonuglarindan biridir. Bu sonug, son yillarda toplumda sendikalarin
"haksiz" taleplerde bulunduguna iligkin goriislerin yayginlagmasiyla ilgili gorsiilebilir.

Tablo 57 - Kag sendika olmal1?

Yiizde

Cok sendika 58.1
Tek sendika 41.9
Toplam 100.0
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Temel siyasal haklardan biri olan toplant1 ve gosteri diizenleme ozgiirliigiiyle ilgili
goriigler de, toplumumuzda siyasal zgiirliiklerin kisitlanmasindan yana tutumlar: payla-
san azimsanmayacak bir kesimin bulundugunu dogrular niteliktedir. "Polisin bir gosteriyi
dagitmak igin gii¢ kullanmasi"ndan yana olanlarin oram yiizde 28'; "iilkede hig bir goste-
riye izin verilmemesi" gerekir diyen yasakgilarin oram ise yiizde 16'y1 bulmaktadir.

Tablo 58 - Gosteri hakkayla ilgili goriigler

Evet Sartlara  Hayrr Toplam

bagh
Polis zorla dagitmah 28.1 41.3 30.6 =100.0
Gosteri yasak olmali 16.0 31.0 53.0 =100.0

OTORITERLIK

Toplumumuzda azimsanmayacak olciide yaygin oldugu anlagilan, demokratik bir
politik kiiltiirle bagdagmayan otoriter-yasakei tutumlarin birgogunun ¢ocukluktan kazanil-
dig1 diiiiniilebilir. Ailelerde yaygin olarak goriilen baskici ve yasake¢i ¢cocuk yetigtirme
tarzinin, toplumda otoriter tutumlarm yayginhgiyla iligkili goriilebilir.

Tablo 59 - Cocuk yetistirmeyle ilgili goriigler...

Dogru Yanliy  Toplam

Cocuk anababaya itirazsiz itaat etmeli 63.8 362 =100.0
Cocuk 6gretmeni itirazsiz dinlemeli 55.3 447 =100.0
Kizinm1 dévmeyen dizini dover 53.1 469 =100.0
Cocuk biiyiiklerle fazla konugmamali 51.2 48.8 =100.0
Cocuk doviilmemeli 74.4 25.6 =100.0
Cocuk anababaya itiraz edebilir 83.4 16.6 =100.0
Cocuk 6gretmenle tartigabilmeli 96.5 35 =100.0

Aragtirma bulgulari, bu konuda celigkili sonuglar vermektedir. "Aile terbiyesi, ¢ocu-
gun anne ve babasina itirazsiz itaat etmesini gerektirir" goriiglinii kismen veya tamamen
dogru bulanlarin oran yiizde 64 dolayinda iken, "Cocuk gerektiginde ana-babasina itiraz
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edip, onlarin sdylediginin yanlig oldugunu ileri siirebilmelidir” goriisiine kismen veya
tamamen katilanlarin orani da yiizde 83.4'e ulagmaktadir. "Cocuk 6gretmenin soziinii iti-
razsiz dinlemelidir," goriigiine katilanlarin oram ytizde 55 dolayindayken, "Cocuk sinifta
ogretmenle fikirlerini serbestge tartigabilmelidir" diyenler goriigiilenlerin tamamimna (yiiz-
de 96.5) yaklagmaktadir. "Kizin1 dévmeyen dizini dover,” s6ziinli onaylayanlarm oram
yiizde 53'ii bulurken, "Cocuk ne yaparsa yapsin, anne-baba ¢ocugunu dovmemelidir" go-
riisiine katilanlar yiizde 74.4 oranindadir. Goriigiilenlerin bir¢cogunun sorulara tutarl ya-
nitlar vermeyigleri, sorularin yanlig anlagilmig olmasindan kaynaklanabilecegi gibi, toplu-
mun birbirine zit deger ve tutumlarin gatigtig1 bir ortam: yagamakta oldugunu da diigtindii-
rebilir.

Tablo 60 - Anababaya sevgi ve saygt...

Yiizde

Sartsiz sevgi saygl 71.9
Hak ederse 22.1
Toplam 100.0

Aragtirmada goriigiilen kimseler arasinda biiylik cogunluk, ¢ocuklarmn anne ve baba-
larina sartsiz sevgi ve saygi gostermeleri gerektigi goriigiinii de paylagmaktadir. "Insan
anne ve babasmi, hatalarina ragmen, kayitsiz ve sartsiz sevip saymalidir” diyenlerin orani
yiizde 78 diizeyindedir. "Sevgi ve saygiy1 hak etmeyen anne ve babay1, ¢cocugu da sevip
saymak zorunda degildir," diyen ve ¢ocuk yetigtirmede oldukca liberal bir tutumu benim-
seyenler ise yiizde 22 dolaymda kalmaktadir.

Cocuk yetigtirirken dikkat edilmesi gereken hususlarla ilgili goriigler, "hayirli evlat,
itaatkdr, dindar olma" gibi otoriter degerlere verilen 6nemin, "hoggoriilii, yaratici olma"
gibi 6zgiirliik¢ii ve demokratik bir kiiltiire 6zgii degerlere gore biraz daha agir bastigina
isaret etmektedir. Bunun yaninda "sorumlu, terbiyeli, caligkan olma" gibi "evrensel” ola-
rak niteleyebilecegimiz degerlerin en biiyiik 6ncelige sahip oldugu goriilmektedir. Cocuk
yetistirmede dikkat edilecek hususlari, birinci sirada 6nemli goriilene 2, ikinci sirada
onemli goriilene 1 puan vererek yaptigimiz bir hesaplama su sonuglar1 vermektedir:
Sorumlu, terbiyeli, hayirl: evlat olma gibi degerler toplam 230 puanin iizerinde puan
toplayarak siralamanm zirvesine yerlegirken; itaatkér, dindar olma gibi otoriter degerler
yaninda; hoggoriilii, yaratici olma gibi demokratik degerler 60-75 dolayinda puan topla-
maktadir, Bu bulgular, toplumun c¢ocuk yetistirmede otoriter degerlerden demokratik de-
gerlere dogru bir gecig donemini yasadigim diigiindiirmektedir.
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Tablo 61 - Cocuk yetistirirken dikkat edilecek en 6nemli iki husus...

(Birinci tercihe 2, ikinci tercihe 1 puan iizerinden)

Puan
Sorumlu olmasi 302
Terbiyeli olmasi 267
Hay1rh evlat olmasi 237
Caligkan olmasi 194
Itaatkar olmasi 75
Dindar olmasi 68
Hoggortilii olmasi 61
Yaratici olmasi 59
Tutumlu olmasi 34

Aragtirma bulgulari, otoriter tutumlarin is hayatinda daha azaldig1 izlenimi uyandir-
maktadir. "Amirin (yoneticinin) talimatma ne olursa olsun uyulmahdir" goriigiinii payla-
sanlarm oran1 yiiksekge olmakla birlikte yiizde 28.5'i gegmemektedir. "Talimatlara dogru-
luguna inanmadik¢a uyulmamahdir” seklindeki demokratik tutumu onaylayanlar ise bii-
yiik cogunluktadir (yiizde 71.5).

Tablo 62 - Is hayatinda...

Yiizde

Amirin talimatina kesin uyulmali 28.5
Talimat dogruysa uyulmali 71.5
Toplam 100.0

Idam cezasiyla ilgili goriigler de toplumumuzda otoriter tutumlarmn giiciinii yitirmek-
te oldugunu diisiindiirmektedir. Idam cezas1 konusunda toplum ikiye ayrilmaktadir. idam
cezasmin "kesinlikle kalkmasindan" yana olduklarini sdyleyenlerin oran1 yariya yaklas-
maktadir (ylizde 47.5).
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Tablo 63 - Idam cezas1 olmali m1, kalkmali m1? (N=421)

Yiizde

Idam cezas1 verilebilir 52.5
Kesinlikle kalkmal1 47.5
Toplam 100.0

Hangi suglarin idamlik suglar olduguna iligkin soruya verilen yanitlar, idam cezasin-
dan yana olan kimseler arasinda, bu cezann biitiin iilkelerde ve Tiirkiye'de normal olarak
verildigi kasithi olarak adam 6ldiirme sugu digindaki suclara da uygulanmasini isteyenlerin
oranmnin bir hayli yiiksek oldugunu gostermektedir. Aragtirmada goriigiilen kimselerin
ytizde 42'sinin 1rz diigmanlarinin, yiizde 34'iniin uyugturucu madde kagakcilarmin, yiizde
22'sinin adam 6ldiirmeyen anarsistlerin, yiizde 18'inin riigvet alanlarin, yiizde 14'liniin
hileli mal satanlarm, yiizde 10'unun da karaborsacilarn idam edilmelerinden yana olma-
lar1, toplumsal sorunlara baskici-otoriter ¢oziimlerden yana olan kimselerin yaygmnhg ko-
nusunda fikir veren ¢arpici bir bulgudur.

Tablo 64 - Hangi suglara idam cezasi verilmeli? (N =228)

Idam Yanhlar: Genel

(N=228) (N=421)

Irz diigmanlar 77.2 41.8
Uyusturucu kagakgilari 62.7 33.5
Adam 6ldiirmeyen anarsistler 41.1 21.9
Riigvet alanlar 33.6 18.1
Hileli mal satanlar 26.2 14.0
Karaborsacilar 19.5 10.5
Toplam 100.0 100.0
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DEMOKRASININ ANLAMI

Demokrasi, en basit sekliyle, cogunlugun oyunu alan partilerin yonetime geldigi;
azinlikta kalanlarin ise hi¢ bir gogunluk tarafindan cignenemeyecek temel hak ve 6zgiir-
liikklere sahip olduklar1 bir siyasi rejim olarak tanimlanabilir. Acaba Tiirkiye'de demokrasi
herkes i¢in bu anlama mi1 gelmektedir, yoksa demokrasiye bagka anlamlar da yiiklenmek-
te midir?

Tablo 65 - Demokrasi agagidakilerle ne kadar iligkili

Cok Az

Migkili Iligkili ~ Toplam
Halkin yonetime katilmasi 71.9 17.4 95.3
Ozgiirliik 76.2 17.6 93.8
Esitlik 76.9 17.6 94.5
Ulkenin kalkinmas: 65.2 22.3 87.5
Azmlik haklar 62.2 24.2 86.4
Mahkemelerin hizi 59.2 24.6 83.8
Cogunlugun her isteginin olmas1  48.6 28.8 717.4
Riigvetin 6nlenmesi 48.7 27.0 75.7
Pahaliligin azalmasi 47.8 25.2 73.0
Devletin fiyat kontrolu 46.2 21.0 67.2
Devletin herkese ig bulmast 36.8 30.0 66.8
Devletin girketleri denetlemesi 41.6 20.3 61.9
Cinsel serbestlik 20.8 21.5 42.3

"Insanlar demokrasiyi ¢ok degisik sekillerde anlayabiliyor. Sayacagim seylerin
demokrasiyle ne kadar iligkili oldugunu soyleyiniz" seklindeki sorumuza verilen yanitlar,
halkin yonetime katilmasi, ozgiirliik, esitlik, azinlik haklar1 gibi gergekten demokrasiyle
iligkili kavramlarm demokrasiyle az ya da ¢ok iligkili goriilen kavramlarm baginda geldi-
gini gostermektedir. Goriigiilenlerin yiizde 86 ila yiizde 95 arasindaki bir boliimii demok-
rasiyi bu kavramlarla iligkili gérmektedir.
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Ancak verilen yanitlar toplumumuzda bir yonetim bigimi olan demokrasiyi, hig ilig-
kisi olmayan bazi kavramlarla da iligkili gorenlerin oraninin hayli yiiksek oldugunu gos-
termektedir. Goriigiilenlerin yiizde 86's1 demokrasi ile "iilkenin kalkinmas1 " arasinda ¢ok
(yiizde 62) ya da az (yiizde 24) bir iligki bulundugu kanisindadur.

Sorularimizi yanitlayanlarm yiizde 62 ila yiizde 84 arasinda degigen biiyiik boliimle-
rinin, demokrasiyi hig iligkisi olmayan "mahkemelerin hizl1 bir gekilde ¢aligmas1”, "riigve-
tin énlenmesi", "hayat pahaliligin azalmasi", "devletin fiyatlar1 kontrol etmesi”, "devletin
herkese ig bulmas1”, "devletin banka ve girketleri kontrol etmesi" gibi kavramlarla az ya
da cok iligkili gérmeleri ilgi ¢ekicidir. Bu bulgular toplumumuzun biiyiik ¢ogunlugunun
demokrasiye, bir siyasal yonetim bicimi olmanin 6tesinde anlamlar yiiklediklerini ortaya
koymaktadir. Bulgular Tiirkiye'de insanlarin biiylik ¢ogunlugunun demokrasiye siyasi
anlamlar yaninda ekonomik anlamlar da yiikledikleri; demokrasiden yalnizca siyasi 6z-
glirliik degil, ekonomik refah da beklendigi seklinde yorumlanabilir.

SIYASAL KATILMA

Tiirkiye'de yurttaglar ne 6lciide siyasete katilmaktadir? Siyasete katilmanin ilk adimai-
nin siyasete ilgi duyma oldugu soylenebilir. Acaba yurttaglar siyasetle ne kadar ilgilidir?
Siyasal gelismeleri izlemeye ne kadar zaman ayirmaktadir? Siyaseti tartigmakta; bagkala-
rint kendi goriisiine kazanmaya ¢aligmakta midir?

"Siyaset sizin i¢in ne kadar 6nemlidir?" geklindeki sorumuza verilen yanitlar, goriigii-
lenlerin yiizde 60 dolaymdaki oldukga genig bir kesiminin siyaseti kendileri igin az veya
cok onemli gordiiklerini ortaya koymaktadir. Pek énemli bulmayanlar (yiizde 24) goriigii-
lenlerin dértte biri dolaymdadir. Siyaseti hi¢c 6nemli bulmadiklarmi s6yleyenler ise yiizde
15 dolayinda kalan oldukea kiigiik bir azinliktur.

Tablo 66 - Siyaset sizin i¢in ne kadar 6nemli?

Yiizde

Cok onemli 18.3
Az 6nemli 42.8 61.1

Pek 6nemli degil 24.3
Hig 6nemli degil 14.6 38.9
Toplam 100.0 100.0

SIYASAL ILGI

Siyasete duyulan ilginin yogunlugunu 6l¢meye yonelik sorularimiza verilen yanitlar,
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en yogun ilgi odagmin televizyon kanallarindan yayimlanan politikacilarin katildiklar
acik oturumlar oldufunu gostermektedir. Bu tiir programlar1 "sik sik" veya "Ara sira”
izlediklerini s6yleyenlerin oran:t yiizde 79 dolayma ulagmaktadir. Gazetelerdeki siyasi
haberleri sik sik ya da ara sira okuduklarini s6yleyenlerin orani da yiizde 69'u balmakta-
dir. Bu bulgular Tiirkiye'de yurttaglarin biiyiik cogunlugunun televizyon ve gazetelerden
siyaseti izlediklerini gostermektedir. Siyasete ilginin daha aktif bigimlerine katilma daha
az yaygm gorgnmektedir. Sik sik ya da ara sira arkadaglariyla politika konugtuklarini sGy-
leyenlerin orani yiizde 51 dolayindadir. Bagkalarini kendi destekledikleri partiye oy
vermek icin ikna etmeye caligtiklarini séyleyenlerin orani yiizde 18 dolaymna inerken, sik
stk ya da ara sira siyasi toplantilara katilduklarmi belirtenlerin oran1 yiizde 11'i gegme-
mektedir.

Tablo 67 - Ne kadar sik yépar?

Sik stk Araswa  Seyrek Hi¢ Toplam
TV'de agik oturum izlemek 42.5 35.8 10.4 11.3 =100.0
Gazetede siyasi haber okumak 342 344 15.2 16.2 =100.0
Arkadaglarla politika konugmak  15.2 35.8 20.3 28.6 =100.0
Bagkalarm partisine ikna 5.1 12.5 13.2 69.3 =100.0
Siyasi toplantiya katilmak 3.0 8.1 9.9 79.0 =100.0

SIYASAL BILGI

Yukaridaki bulgulara dayanarak, Tiirkiye'de toplumun en az yarisinin siyaseti az
veya ¢ok énemli buldugunu ve siyasi geligmeleri yakindan veya olduk¢a yakindan izledi-
gini soyleyebiliriz. Siyasete duyulan bu ilgi, Tiirkiye'de insanlar1 siyaset konusunda ne 61-
ciide bilgilendirmektedir? Tiirkiye'de kisilerin siyasal bilgi diizeyi nedir?

Tablo 68 - Valiler nasil géreve gelir?

Yiizde

Atamayla 52.8
Secimle 2.5
Bilmiyor 41.9
Diger 2.8
Toplam 100.0
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Bu konulara 151k tutmak amaciyla sordugumuz Tiirkiye'deki siyasal sistemle ilgili ba-
z1 ¢cok basit sorulara verilen yanitlar, siyasi bilgi diizeyinin oldukga diigiik olduguna isaret
etmektedir. Valilerin atamayla goreve geldiklerini bilenlerin oram yiizde 53 dolayindadir.
Cumhurbagkani'nin TBMM tarafindan secildigini bilenlerin orani da yiizde 58'i gegme-
mektedir.

Tablo 69 - Cumhurbagkanini kim secer?

Yiizde

TBMM 57.8
Hiikiimet, iktidar, halk, devlet 30.5
Bilmiyor 9.2
Diger 2.5
Toplam 100.0

Miizik, eglence, basin, ig ve siyaset diinyasindan sectigimiz bazi {inlii kigilerin adlari-
n1 vererek, kim olduklarini sordugumuz sorular, beklenebilecegi gibi, miizik ve eglence
diinyasmdan iinliilerin en ¢ok tanmnan kimseler oldugunu ortaya koymaktadir. Sezen Aksu
ve Halit Kivang¢'in kim oldugunu bilenlerin orami ytizde 90-95 diizeyindedir. Buna karsi-
lik, aragtirmamizm yapildig: sirada, ekonomiden sorumlu devlet bakani olan, sonradan
Bagbakan Tansu Ciller'in kim oldugunu bilenlerin oran1 yiizde 80'in altinda kalmaktadir.
Aragtirmamizin yapildig1 sirada milli egitim bakani olan Koksal Toptan'm kim oldugunu
dogru olarak sdyleyebilenlerin orani yiizde 54'ti gegmemektedir. O sirada TUSIAD bas-
kanlig1 gorevini yiiriiten Biilent Eczacibagi'nin kim oldugunu bilenlerin (yiizde 60), o sira
Genel Kurmay Bagkani Dogan Giires'i tantyanlardan (yiizde 37) ¢ok daha genig bir kesim
olmasi dikkat cekicidir.

Tablo 70 - Asagida sayacagim isimlerin kim oldugunu soyler misiniz? Yiizde

Dogru Yakm Toplam
Sezen Aksu 96.8 0.5 97.3
Halit Kivang 90.8 2.3 93.1
Tansu Ciller 77.8 12.7 90.5
Bill Clinton 73.5 53 78.8
Koksal Toptan 54.0 9.0 63.0
Biilent Eczacibag1  59.7 2.1 61.8
Dogan Giireg 37.1 14.5 51.6
Frangois Mitterand  43.8 5.8 49.6
Meri¢ Koyatasi 39.6 1.6 41.2

47




"Su andaki disigleri bakanmin adiu hatirlayabiliyor musunuz?" geklindeki gorece
zor sorumuzu, "Hikmet Cetin" diyerek dogru olarak yamtlayanlarin oram da yiizde 41 do-
laymdadir.

Tablo 71 - Digigleri bakan1 kimdir?

Yiizde

Dogru yanit 41.0
Yakin 6.6
Bilmiyor / Yanit yok 524
Toplam 100.0

SIYASETI ETKILEME GUCUNE INANC

fyi isleyen bir demokraside yurttaglarin, kararlarm almmasinda etkili olabileceklerine
inanmalar gerekir. Acaba Tiirkiye'de yurttaglar siyaseti ne Slgiide etkileyebildikleri inan-
cindadir? Kendilerini siyasetin pasif birer izleyicileri gibi mi goriiyorlar, yoksa siyasi ka-
rarlarin alinmasinda kendilerinin soziiniin gectigine inanglar1 var midir?

Aragtirmada goriistiigiimiiz kimselerin ezici bir ¢ogunlugu (yiizde 87) Tiirkiye'de
hiikiimeti etkilemenin tek yolunun segimlerde kullanilan oy'dan ibaret oldugu kanisinda-
dir. Gériigiilenlerin yiizde 62'si bu goriigii tamamen, yiizde 25' de kismen dogru bulmak-
tadir. "Benim gibi insanlarm Ankara'daki hiikiimete sesini duyurmas1 miimkiin degildir"
goriigiine katilanlarin orani, biraz azalmakla birlikte, yiizde 75 dolaymdadr. Bunlarin
yaklagik yiizde 50'si bu goriisiin tamamen, ylizde 25'i de kismen dogru oldugu diisiince-
sindedir. "Siyaset ve hiikiimet igleri o kadar karmagik ki, benim gibi sade bir vatandagin
olan bitenleri takip etmesi ve anlamasi her zaman miimkiin olmuyor" goriigiine katilanlar
da yine yiizde 75 oranindadir. Goriigiilenlerin yiizde 52'si bu goriigti tamamen, yiizde 23"
kismen gegerli gormektedir.

Yukarida sayilan goriigleri "tamamen" dogru bulanlar 6lgii aldifimizda, toplumun
yiizde 50-60 dolayindaki biiyiik kesiminin kendisini siyaseti anlamaktan ve (segimlerde
verilen oy diginda) hiikiimeti etkilemekten aciz gormesi, Tiirkiye'de demokratik diizen
acisindan oldukga olumsuz bir sonug olarak degerlendirilebilir. Toplumun en az yarisi, se-
cimler disinda kendini siyasi siirecin bir seyircisi olarak algilamaktadir.
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Tablo 72 - Asagidaki goriiglere katihr mismiz?

Tamamen

Dogru

Hiikiimeti etkilemenin tek yolu oydur 62.4
Hiikiimete sesini duyurmak olanaksiz 50.2
Sade vatandag siyaseti anlamaz 52.0

Kismen
Dogru
24.7
25.8
23.1

Toplam
87.1
76.0
75.1

"Sizce memleketimizde devletten haksiz muamele goren bir vatandag, hakkim kolay-
likla alabilir mi? Yoksa hakkin almasi ¢ok zor ya da imkansiz midir?" geklindeki soruya
verilen yanitlar, devletin adilligine olan inancin zayifligim gostermesi bakimindan, endige
vericidir. Yurttaglarin ezici bir cogunlugu (yiizde 88.7) devletin kendisine yaptig1 bir hak-
s1izlig1 diizeltmenin ¢ok zor (yiizde 68) ya da olanaksiz (yiizde 21) oldugu kanisindadir.
Ancak on kigiden biri devlet tarafindan ugradig1 haksizlif1 "kolayca" diizeltebilecegine

inanmaktadir.

Tablo 73 - Haksiz muamele goren vatandag hakkim arayabilir mi?

Yiizde

Kolayca 11.3
Cok zor 67.6
Olanaksiz 21.1
Toplam 100.0

SIYASAL PARTILERE UYELIK

Siyasal katilmanm aktif bi¢imlerinden biri siyasi partilere tiyelik oldugu soylenebi-
lir. Aragtirmada goriigiilen kigilerin yiizde 11 dolaymda bir bolimii siyasi partilere iiye ol-
dugunu ifade etmektedir. Uye olmadigini, fakat ileride olabileceklerini diigiinenlerin oran
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yiizde 25 dolayindadir. Siyasi partilere hi¢ bir zaman iiye olmayacaklarini sdyleyenler ise
yiizde 60 gibi genis bir cogunluk olusturmaktadir.

Tablo 74 - Siyasi partiye iiye oldu mu ya da iiye mi?

Yiizde

Evet 11.3
Uye degil, ama olabilir 25.2
Uye olmaz 59.6
Toplam 100.0

SIYASAL EYLEM

Cesitli siyasal katilma bicimlerinin yurttaglar tarafindan ne 6lgiide benimsendigine
151k tutmak amaciyla sordugumuz sorular, imza toplama, yasal grev ve yasal gosteri yiirii-
yiigii gibi, kanunlarn izin verdigi siyasal eylem bic¢imlerinin toplumda genis bir kabul
gordiigiline igaret etmektedir. "Bir talep veya goriigii dile getirmek icin imza toplama'yi
onaylayanlar yiizde 86.5 oranindadir. Yasal grevleri onaylayanlar yiizde 86; yasal gosteri
yiiriiytislerini onaylayanlar da yiizde 80 dolayimnda biiyiik ¢ogunluklar olugturmaktadir.
Buna kargilik, "kanuna aykir1 olarak ig birakmak", "gosteri amaciyla trafigi tikamak” ve
"igyeri iggal etmek" gibi yasa-dig1 eylem yollarini onaylayanlarm orani oldukg¢a diigtiktiir.
Bu eylem tiirlerinin ilke olarak veya baz gartlar altinda yapilabilecegini diigiinenlerin ora-
m yiizde 14-26 arasinda degigsmektedir. Bu bulgulari, siyasal katilimi yasal ¢ergeve icinde
yiiriitmekten yana olan yurttaglarm biiyiik cogunlukta oldugu; toplumda yasa digi-protesto
eylemlerine bagvurma egiliminin gérece zayif oldugu geklinde yorumlamak miimkiin
olabilir.

Tablo 75 - Agagidaki eylemleri onaylar misiniz?

Onaylar  Sarth  Yanlgtir Toplam

Imza toplama 54.5 31.9 13.5 = 100.0
Yasal grev 58.6 217.3 14.0 = 100.0
Yasal yiiriiyiig 46.9 32.9 20.3 =100.0
Kanunsuz grev 4.9 21.3 73.8 = 100.0
Gosteri icin trafigi tikama 3.7 11.7 84.5 = 100.0
Isyeri iggali 2.8 10.5 86.7 =100.0
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Katilman eylem tiirlerine iligkin bulgular da, yukarida deginilen egilimi dogrulamak-
tadir. Gegmigte imza toplama, yasal grev, yasal yiiriliylis eylemlerine katildiklarm (yiizde
15-21) veya gerekirse katilabileceklerini (yiizde 37-46) sdyleyenlerin orani, kanunlarin
izin vermedigi eylem bigimlerine katilmig olduklarini (yiizde 1-2) veya katilabileceklerini
(yiizde 10-15) diistinenlere oranla ¢ok daha yiiksek oranlardadir.

Tablo 76 - Asagidaki eylemlere katildiniz mi?

Katildi1 Gerekirse Katilmaz Toplam

katilir
Imza toplama 20.7 45.5 33.8 =100.0
Yasal grev 10.7 46.3 42.9 =100.0
Yasal yiiriiyiis 14.6 36.5 48.9 = 100.0
Kanunsuz grev 2.2 15.2 82.6 =100.0
Gosteri icin trafigi titkama 24 10.6 87.0 = 100.0
Isyeri isgali 1.2 10.2 88.6 =100.0

Arastirma bulgularn, Tiirkiye'de en yaygimn toplu siyasal katilma bicimlerinin imza
toplama (ylizde 20.7), yasal gosteri (yiizde 14.6) ve yasal grev (yiizde 10.7) olduguna isa-
ret etmektedir. Milletvekilleriyle yiizylize goriigme (yiizde 5.8), milletvekillerine ve
bakanlara mektup yazma (yiizde 3.2-4.9) gibi siyasal karar siirecini bireysel olarak
etkilemeye yonelik katilma big¢imlerinin ¢cok daha az yaygin oldugunu gostermektedir.
Goriigiilen kigilerin yiizde 12 dolayindaki bir boliimii en azindan bir kez bir gazeteye
mektup gondermis olduklarimi belirtmektedir.

Tablo 77 - Politikacilarla temas

Yiizde
Isi i¢in milletvekiliyle goriigme 5.8
Isi i¢in milletvekiline mektup 3.2
Bakan, bagbakana mektup 4.9
Gazeteye mektup 11.9
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GORUSULENLERIN SOSYO-EKONOMIK STATUSUYLE
ILGILI VERILER

Tablo 78 - Cinsiyet dagilim1

Yiizde
Erkek 51.0
Kadin 49.0
Toplam 100.0

Tablo 79 - Caligma Durumu
Yiizde
Caliganlar 43.0
Caligmayanlar 57.0
Ev kadini 26.5
Emekli 8.3
Ogrenci 7.1
Igsiz 6.5
Cahgmak istemiyor 4.1
Diger 3.5

Toplam 100.0
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Tablo 80 - Caliganlarm i durumu

Yiizde

Isveren - yonetici 23.1
Meslek sahibi 2.7
Memur 19.6
Isci 34.0
Ciftci 12.1
Diger 8.5
Toplam 100.0

Tablo 81 - Yag gruplarina gore dagilim

Yiizde

41 ve yukarisi 333
28 - 40 aras1 33.6
27 ve daha geng 33.1
Toplam 100.0

Tablo 82 - Egitim durumu

Universite mezunu veya 6grencisi
En ¢ok lise mezunu

Daha az

Toplam
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