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ONSOZ

Cumhurbaskanhgi Hikimet Sistemi (CHS) 9 Temmuz 2018’de uygulamaya girdikten sonra gecen U¢

yillik stirecte eskidi. Bu zaman diliminde, sistem lehine oy verenlerin beklentilerine bile yanit veremeyen,
Turkiye’nin yonetiminde zafiyet ve tahribat yaratan bir yonetim tablosu olustu. Evet, Turkiye’nin demokrasi
ve hukuk eksiklikleri CHS 6ncesinde de mevcuttu, ancak bu yeni sistem, sorunlarin katmerlenmesine

ve g6z ardi edilemez hale déniismesine yol acti. iktidar partilerinin bazi yetkilileri revizyon gerekliligini
dillendirir hale geldiler. Revizyon degil; kokll bir degisim gerekliligini savunan muhalefet partileri ise
oncelikle CHS yerine Glclendirilmis Parlamenter Sistem’e gecisi savundular.

GUclendirilmis Parlamenter Sisteme gecisin Glkenin sorunlarina yeterince yanit olup olmayacadi, yargidan

ekonomiye ve baska alanlarda nelerin nasil dizeltiimesi gerektigi ve her seyden énce tiim bunlarin hayata
gecebilmesi icin nasil bir yol plani gerektigi, muhalefet partileri kadar sivil toplum kuruluslarinca da tartisil-
maya devam ediyor. Tam da bu tartismalarin merkezinde bu raporun konusu olan CHS’den Gii¢lendirilmis

Parlamenter Sisteme gecis ve ‘Demokrasiye Gegcis icin ittifak ve Mutabakat Senaryolari’ 8nem arz ediyor.

TUSES olarak, Cumhurbaskani Hiikiimet Sistemi ile Turkiye’nin cagdas, demokratik, hukuka dayali ve
insan haklarina saygili bir yolculuk yapmasinin pek mimkin gériinmediginden yola ¢ikarak, konuyla ilgili
calisma yapilmasina ve bir rapor yazilmasina karar verdik. Prof. Dr. Murat Somer, Seren Selvin Korkmaz ve
Edgar Sar’in kaleme aldidi elinizdeki rapor, bu girisimin sonucunda ortaya ciktl. Raporun yazilim sirecinde
Prof. Dr. Murat Somer’in Baskanhginda Dr. Ogretim Uyesi Alper Yagci, Ayse Cavdar, Doc. Dr. Berk Esen,
Edgar Sar, Prof. Dr. Ergun Ozbudun, Prof. Dr. Ersin Kalaycioglu, Fazil Alp Akis, Prof. Dr. Osman Can, Prof.
Dr. Selin Esen, Seren Selvin Korkmaz, Prof. Dr. Sule Ozsoy Boyunsuz ve Dr. Ogretim Uyesi Yunus Sézen’in
katilimiyla dizenlenen Ug¢ atélye calismasi, raporun icerigine dnemli katki sagladi.

Elinizdeki calismayi, toplumsal tartismalara isik tutma ve ¢6zim arayislarina bir katki yapma amaciyla
hazirladik. Umarim bu rapor tartismalari zenginlestirir ve Tlrkiye’nin demokrasi yolculugunda mitevazi
bir katki olarak tarihteki yerini alir. Basta eserin yazarlari Prof. Dr. Murat Somer, Seren Selvin Korkmaz ve
Edgar Sar olmak Uzere; raporun hazirlik stirecindeki atélye calismalarina katilan tim TUSES dostlarina ve
TUSES Ydnetim Kurullarindaki arkadaslarima cok tesekkiir ediyorum.

Saygilarimla,
Celal K. Yildirm
TUSES Baskani
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OTOKRATIKLESME
DALGASI VE TURKIYE
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Ulkelerin siyasal rejimlerini siniflandiran muteber
uluslararasi endeksler ve kaynak yayinlar,

2018 yilindan beri Tarkiye’nin ydénetim bicimini
artik demokrasi olarak kabul etmemektedir.
Ulkemizin siyasal rejimi, bir tar “secimli (acik)
otokrasi” veya “rekabetci otoriterlik” olarak
tanimlanmaya baslanmistir.! Bir baska deyisle, bir
rejim degisikliginin meydana geldigi, daha énce
kusurlu da olsa “demokrasi” olarak tanimlanan
Ulkemizin, ydénetim bicimi acisindan bir nevi
kiime dUstigu kayit altina alinmaktadir. Ustelik
bunun, askeri degil secim yoluyla isbasina gelmis
sivil iktidarlar eliyle gerceklestigi saptanmaktadir.

Turkiye’deki toplumsal ve siyasal muhalefet ise
ciddi demokrasi ve hukuk sorunlarina 2018’den
cok once isaret etmeye baslamisti. Muhalefet
partileri rejim dedisikligi tehdidini on yildan uzun
zamandir, rejim degisikligini ise en az 2014’ten
beri dillendirmektedir.

Turkiye’de uzun zamandir siyasal yasamin
temel aktorleri olagelen muhalefet partilerinin,
bu dénemde yasanan demokratik erozyon,
otoriterlesme ve rejim degisimine yodun
bicimde itiraz ettigini séylemek mimkandur.
Toplumsal muhalefet ve sivil toplumun
gayretlerine paralel olarak, muhalefet
partilerinin otoriterlesmeyi gindeme getirmek
ve degdistirmek icin blyUk caba sarf ettigini

1 Bertelsmann Transformation Index; Economist
Intelligence Unit Index; Freedom House: Freedom in the
World; Polity2; V-Dem: Varieties of Democracy.



Demokrasiye
Gegis igin Ittifak ve
Mutabakat Senaryolari

sdyleyebiliriz. Ote yandan muhalefetin uyguladig
degisik stratejilerin istenen sonuclari vermeye
yetmedigini, otoriterlesmeye engel olabilecek

ve geri ¢cevirebilecek glg, program ve destedi
bulamadigini gdézlemlemekteyiz. Ancak bu
durumun son senelerdeki yerel secim ve yonetim
basarilariyla ve yeni partiler dahil olmak Uzere
yeni muhalefet stratejileri ve ittifaklariyla
degismeye basladigini séylemek mimkinduar.

Turkiye’de yasananlara karsilastirmali ve
kiresel bir dlcekte bakmak, son yirmi yildaki
gelismelerin yani sira, gelecedin olumlu yénde
nasil degisebilecedini ve sekillendirilebilecedini
anlamak icin yararli olabilir.

.l 21. Yiizyilda Otoriterlesme ve
“Demokratik Geri Kayma”

TUrkiye’de son yirmi yilda yasananlar,
karsilastirmali siyasal rejimler Uzerine calisan
siyaset bilimcilerin “demokratik geri kayma” adini
verdigi sUreclere uymaktadir. Demokratik geri

kayma yoluyla “rekabetci otoriterlesme”, Soguk
Savas sonrasi doneme 6zgi ve ozelliklerini henliz
yeni analiz ettigimiz bir otoriterlesme bicimidir. Bu
Ozellikleri analiz etmek Turkiye’nin nasil yeni bir
demokratiklesme strecine girebilecegini anlamak
icin kritik dnem arz etmektedir.

20. ylzyilda demokrasiler askeri veya sivil
darbeler gibi keskin gelismelerle, bir seferde
¢c6kmekteydi. 21. yiizyilda ise demokratik
rejimler daha sinsi, demokratiklesme kisvesi
altinda gergeklesen ve zamana yayllmis asamali
siireclerle otoriterlesmektedir.

Tlrkiye’de de son yirmi yil icinde demokrasinin,
bazi olumlu gelismelerle beraber 6nce
kademeli bir asinma slreci yasadigini, bunun
da Ulkeyi demokratiklestirdigini iddia eden
secilmis iktidarlar ydnetiminde gerceklestigini
gorlyoruz. Sonrasinda ise hizlanan bir strecle
kuvvetler ayriligi, yarginin asgari bagimsizlig,
adil ve 6zglr secimler gibi demokrasinin
olmazsa olmaz minimum kosullarinin da askiya
alindigini gérmekteyiz. Nitekim karsilastirmali

EE Tirkiye’de de son yirmi yil icinde demokrasinin, bazi
olumlu gelismelerle beraber 6nce kademeli bir asinma
siireci yasadigini, bunun da tlkeyi demokratiklestirdigini
iddia eden secilmis iktidarlar yénetiminde

gerceklestigini gériyoruz.
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“ Rekabetci otoriter rejimlerde iktidarlar, mesruiyetlerini
cok rakipli ve miicadeleci, yani goériintiide kiran kirana
gecen secimlerdeki galibiyetlerine dayandirmaktadir.

akademik calismalar Turkiye'yi, aslinda var
olan demokrasisini gelistirmesi beklenirken,
aksine demokratik geri kayma yasayan ve
bunun sonucunda demokrasiden rekabetci
(veya secimli, acik) otoriterlige gecen Ulkeler
arasinda gostermektedir.2 Macaristan, Bolivya
ve VenezUella gibi Ulkeler de benzer stirecler
yasayan Ulkeler arasindadir.

Rekabetci otoriter rejimlerin cogu, eski

otoriter rejimlerin degisen diinya kosullarina
uyum saglayarak kismi serbestlesmesinin bir
Urintdar. Soguk Savas’in bitmesiyle 1990’1
yillarda diinyada demokrasinin zaferini ilan ettigi
distntlmastd. 1970’ler ve 1980’lerde Giiney
Avrupa ve Latin Amerika’da bircok ulke, “ordu,
kisi ve parti diktatorlUklerini” sona erdirerek
demokrasiye gecmisti. Bununla diinya gercekten
de bir “Uctincti Demokrasi Dalgasi’na kavusmusa
benzemekteydi. 1990’ yillarda da Asya, Afrika
ve Dogu Avrupa’da bircok Ulke, secimli siyasal
sistemlere gecti. 2010’lu yillarin basindaki “Arap

2 Steven Levitsky and Lucan Way. “The New Competitive
Authoritarianism.” Journal of Democracy 31, no. 1 (2020):
51-65; Stephan Haggard and Robert Kaufman, Backsliding:
Democratic Regress in the Contemporary World. Cambridge
Cambridge University Press, 2021. Ayrica bkz. Ergun
Ozbudun, Otoriter Rejimler, Secimsel Demokrasiler ve Tirkiye,
Yetkin Yayinlari, Ankara, 2021.

Bahar1” kalkismalariyla bir “Dérdinct Demokrasi
Dalgasi”’ndan s6z edenler bile oldu. Ancak tim
bu iyimser beklentiler son on yilda yerini temkinli
iyimserlik ve kétimserlige birakti.

Bugiin diinyada bir demokrasi krizinden, hatta bir
“otokratiklesme dalgasi”’ndan s6z edilmektedir.’
Bunun birinci nedeni ABD, ingiltere ve Fransa gibi
yerlesmis kabul edilen demokrasilerde yasanan
kutuplasmalar ve demokratik degerlerdeki
erozyondur. ikinci nedeniyse Soguk Savas’in
bitiminden beri demokrasiye gecmis oldugu
zannedilen bircok tlkenin aslinda secimli otokratik
rejimler gelistirmis oldugunun anlasiimis olmasidir.
ispanya ve Giiney Kore gibi basarili rneklerle
beraber, 1990’lar ve 2000’lerde demokrasiye
gectigi dusunllen Nikaragua, Mali ve Senegal gibi
devletlerin gercekte “rekabetci otoriter” rejimlere
evrildigi anlasiimistir.

Rekabetci otoriter rejimler cogulcu secimlerin s6z
konusu olmadigi askeri ve sivil diktatorliklerden
farkli 6zelliklere sahiptir. Rekabetci otoriter
rejimlerde iktidarlar, mesruiyetlerini cok

rakipli ve micadeleci, yani gérinttde kiran

3 Anna Ldhrmann and Staffan I. Lindberg. “A Third
Wave of Autocratization Is Here: What Is New About [t?”.
Democratization 26, no. 7 (2019): 1095-113.
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kirana gecen secimlerdeki galibiyetlerine
dayandirmaktadir. Ama ayni zamanda da
devlet ve medya imkanlarini kontrol eden

ve ne olursa olsun kazanmak amacinda olan,
6zlinde otoriter zihniyetteki bu iktidarlar,
muhalefet icin son derece esitsiz secim kosullari
yaratmaktadir. Bunu da hem alenen evrensel
hukuk ilkelerine aykiri yasalar yaparak, hem de
yasadisi uygulamalarla gerceklestirmektedir.
Devlet kaynaklari hukuk disi yollardan iktidari
destekleyenlere aktarilmakta, secim bolgeleri ve
sistemleri iktidar lehine degistiriimektedir. Yani
secimler 6zgir ve adil olmaktan ¢cikmaktadir.
iktidar farkli disiinenlerin anayasal hak ve
6zgUlrluklerini tarli gerekcelerle gbz ardi
etmektedir. Bu tir rejimlerde muhalefetin
secimleri kazanmasi ¢ok zor hale gelmektedir
ama imkansiz dedildir.

Rekabetci otoriter rejimlerin kendi arasinda

da farkhliklar vardir ve Tarkiye kendine

6zgu 6zellikleri olan bir alt grup icinde
degerlendirilebilir. Yukarida bahsettigimiz gibi,
rekabetci otoriter rejimlerin cogu, “secimsiz
tam otoriterlikten rekabetci otoriterlige gecis”in
Granadar. Yani secim yapmaya gerek duymaz
iken, diinya konjonktlrine uyum saglamak ve

EE Tirkiye'de rekabetci otoriterlesme, mesruiyetini

secilmis olmasindan alan bir iktidar
yoénetiminde gerceklesmistir.

hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde daha
mesru gérinmek amaciyla rekabetci secimler
yapmaya baslayan ve siyasal yasamda kismi
serbestlesme ve cogdulculasma gerceklestiren
rejimlerdir. Kambocya, Meksika, Nikaragua,
Kirgizistan, Tayvan ve Kenya 6rnek olarak
verilebilir. Bu Ulkelerde rekabetci otoriter
rejime gecilirken iktidarda olan hiikiimetler,
isbasina halkin tercihiyle degil; devrim, ideoloji
veya siddet kullanma gtici gibi gerekcelerle
gelmislerdi. Mesruiyeti aslen bu tlr secim-disi
kaynaklara dayanan rejimler, mesruiyetlerini
secimlerle desteklemek icin rekabetci otoriter
sistemlere gecmelerinin Grantddrler.

Turkiye bu érneklere (tipolojiye) uymamaktadir.
Cunk( en az 1950’den beri iktidarlarin -askeri
muUdahale dénemleri disinda- asgari dizeyde
6zglr ve adil secimlerle belirlenmis ve degismis
oldugu bir Ulkedir. AKP de iktidara 2002 yili
sonunda bu yolla gelmistir. O zamandan beri de
mesruiyetini blyUk 6lctide, kazandidi secimler
yoluyla yenilemistir. Halkin blyUk cogunlugunun
g6zinde farkli bir mesruiyete sahip oldugunu
iddia etmek mUmkin dedildir. Yani rekabetci
otoriterlesme, mesruiyetini secilmis olmasindan
alan bir iktidar ydnetiminde gerceklesmistir.
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£ Tirkiye’'nin de icinde oldugu tipoloji, (eksik

Dolayisiyla Turkiye’nin de icinde oldugu tipoloji,
(Tirkiye gibi 6rneklerde ciddi kusurlari olan bir
demokrasi bile olsa) “demokrasiden rekabetci
otoriterlige kayma” tipolojisidir. Bu, Bolivya,
Banglades, Filipinler, Macaristan ve Veneziella
gibi daha kisith sayida Glkede gérdigimaz,
daha yeni ve daha az bilgi sahibi oldugumuz bir
tipolojidir.

Bu Ulkelerdeki “demokratik geri kayma”
slrecleri,* diger 6rneklerin yasadigi tam
otoriterlikten rekabetci otoriterlige gecis
slireclerinden en az dért konuda ayrismaktadir.
Birincisi, otoriterlesme secilmis ve mesruiyeti
sadece buna dayanan bir iktidarin liderliginde
gerceklesir. ikincisi, iktidar bu mesruiyeti secimler
yoluyla yenilemek ve bu amacla secimleri
kazanacak bir cogunlugu mobilize edebilmek
icin, toplumu “biz ve onlar” diye ikiye bdlen
kutuplastirma politikalarina basvurur.® Bir yandan

4 Nancy Bermeo, “On Democratic Backsliding.” Journal of
Democracy 27, no.1(2016): 5-19; David Waldner and Ellen
Lust. “Unwelcome Change: Coming to Terms with Democratic
Backsliding.” Annual Review of Political Science 21, no. 1
(2018): 93-113; Haggard and Kaufman, Backsliding.

5 Jennifer McCoy and Murat Somer, Polarization and
Democracy: A Janus-Faced Relationship with Pernicious
Consequences, Special Volume of American Behavioral

demokrasi de olsa) “demokrasiden rekabetgi
otoriterlige kayma” tipolojisidir.

da secimlerin 6zglr halk iradesini yansittigi
izlenimini yaratmak, muhalefeti bélmek, sorunun
muhalefette oldugunu ve demokrasinin aslinda
gelistigini iddia etmek icin yogun enformasyon
savaslari yaratar.e Dérdincis, otoriterlesme
gbrece demokratik bir ortamda basladigi ve
asamali olarak ilerlediginden, aslinda muhalefetin
otoriterlesme sirecini engellemesi icin bircok
firsati olur. Ama demokratik geri kayma
slreclerinde muhalefetlerin otoriterlesmeyi
engellemek niyetiyle verdigi tepkiler, cogu kez
tam tersine, otoriterlesmenin derinlesmesine

yol acar.” Bunun sonucunda muhalefet icinde
glvensizlik ve birbirini suclayan farkli kamplar
ortaya cikar.

Scientist 62 (1) (2018) ve Polarizing Polities: A Global Threat
to Democracy, Special Volume of The American Academy of
Political and Social Science 681(1) (2019); Thomas Carothers
and Andrew O’Donohue. 2019. Democracies Divided: The
Global Challenge of Political Polarization. Washington,

DC: Brookings Institution Press; Haggard and Kaufman,
Backsliding.

6 Larry Diamond, /ll Winds: Saving Democracy from Russian
Rage, Chinese Ambition, and American Complacency. New
York: Penguin Press, 2019.

7 Murat Somer, Jennifer L. McCoy, and Russell E. Luke.
“Pernicious Polarization, Autocratization and Opposition
Strategies.” Democratization (2021): 1-20.
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Son olarak Turkiye ile ilgili Gnemli olabilecek bir
husus, otoriterlesmenin, ézellikle son yillarda
iktidar partisinin ve devlet yénetiminin hizla
kisisellesmesi ve lidere sadakate dayall patronaj
agdlarinin olaganustl éncelik kazanmasiyla

basa bas gelismis olmasidir. Bu yéniyle son
yillarda, devlet aygitinin liderin kisisel mulku
olarak goérialdigu “neopatrimonyal” rejimlerden
asina oldugumuz bazi 6zellikler gdstermesi
dikkat cekmektedir.? Bu durumun devletin
kurumsal yapisi Uzerinde yaratmakta oldugu
hizli cirimeyi, demokrasiye dénerken gerekli
olacak reformlari tasarlarken 6zellikle diisinmek
gerekmektedir. Raporun ileriki bélimlerinde bu
konuya deginecegiz. Bununla beraber, Osmanl
ve Cumhuriyet dénemlerindeki kokli devlet
insasindan tevarUs eden -hatta yakin zamana dek
“asiri glctinden” dolayl demokratiklesmeye engel
olmus oldugu siklikla ileri stirtilen- Turkiye’deki
devletin, bu kadar kisa zamanda énemli él¢lide
neopatrimonyal bir aygita déndsttgani
dasinmek kolay degildir. Dolayisiyla rejimin bu
tar bir rejime dontstigu varsayimi Gzerinden
hareket etmek de yaniltici olabilir. Patrimonyal
rejimlerin degismesi kendine 6zgt ve TUrkiye
ornegine uymayan ozellikler gdstermektedir.®

8 Anne Pitcher, Mary H. Moran, and Michael Johnston.
“Rethinking Patrimonialism and Neopatrimonialism in Africa.”
African Studies Review 52, no. 1(2009): 125-56.

9 Jason Brownleeg, “...And yet They Persist: Explaining
Survival and Transition in Neopatrimonial Regimes.” Studies
in Comparative International Development 37, no. 3 (2002):
35-63.

.Ib Rekabetci Otoriter Rejimlerden
Demokrasiye Gecis

Rekabetci otoriter rejimlerden demokrasiye
gecmek mUmkUindur. Bir temel kaynada gore
2000’li yillarda rekabetci otoriter kabul edilen
35 Ulkeden 15°i 2019 itibariyla demokrasiye
gecmistir. Gana, Malezya, Meksika, Peru,
Slovakya ve Tayvan bu 6rnekler arasindadir.”®

Bu gecis secimler yoluyla olmaktadir. Yani
muhalefetin “cok zor” olani basarmasiyla.
iktidarin, otoriter ydntemlerle el degistirmesi

de mUmkUn olmakla beraber, bu tir degisimler
demokrasiye gecisle sonu¢lanmamaktadir. Siddet
iceren toplumsal kalkismalar, veya (askeri/ sivil)
darbeler gibi otoriter yollardan degisen rekabetci
otoriter rejimler, ya tam-otoriter bir rejime riicu
etmekte ya da farkli bir ydnetim altinda yeni bir
rekabetci-otoriter rejime dontsmektedir.”

Demokrasiye gecisin en erken 6rneklerinden
biri olan Meksika, yerel secimlerden ulusal
secimlerde basariya uzanmanin da bir érnegidir.
Ulke 71 yil boyunca rekabetci otoriter rejimle

10 Levitsky and Way, “The New Competitive
Authoritarianism.” Ayrica bkz. Carothers, Christopher. “The
Surprising Instability of Competitive Authoritarianism.”
Journal of Democracy 29, no. 4 (2018): 129-35; Daniel
Treisman, “Democracy by Mistake: How the Errors of
Autocrats Trigger Transitions to Freer Government.” American
Political Science Review 114, no. 3 (2020): 792-810.

11 Axel Hadenius and Jan Teorell. “Pathways from Authorita-
rianism.” Journal of Democracy 18, no. 1(2007): 143-57.
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£E Meksika, Malezya ve Gana gibi demokrasiye gecis 6rnekleri,
Tlrkiye icin de dnemli bir perspektif sunmaktadir.

yonetilmis, bu ddnemde Kurumsal Devrimci
Parti (PRI yapilan tim secimleri kazanmistir.
Ancak 1990’larda PRD’dan ayrilmalar olmus
ve rejim kismi bir serbestlesme yasamistir. Bu
yillarda muhalefetteki Milli Hareket Partisi’nin
(PAN) 6nce yerel secim basarilari kazandigi,
buradaki performansinin yarattigi gliven ile de
2000 yilinda ulusal diizeyde basariya uzandigi
gorilmektedir.”? Nitekim PAN’In secim yoluyla
merkezi iktidari devralmasindan beri tlke blyUk
Olctide 6zglr ve adil secimlerle isbasina gelen
iktidarlarla ve demokrasiyle yénetilmektedir.

Daha yakin zamandan bir 6rnek ise,
bagimsizhgini kazandigi 1957 yilindan beri
rekabetci otoriter rejimle yonetilmis olan
Malezya’dir. Burada da iktidardaki Milli Cephe
(BN), 2018 yilinda Umut ittifaki'na (PH) secimleri
kaybetmis ve lGlke demokrasiye gecmistir.
Malezya, muhalefetin ittifak yoluyla demokrasiye
gecisi basardigi 6érneklerden biridir. 61 yil
boyunca parcall yapisi nedeniyle kaybeden
muhalefet, ¢ blytk ve dort kiiclk partiden
olusan Umut ittifaki ile secime girerek kazanmayi

12 Adridn Lucardi. “Building Support from Below?
Subnational Elections, Diffusion Effects, and the Growth of
the Opposition in Mexico, 1984-2000.” Comparative Political
Studies 49, no. 14 (2016): 1855-95.

basarmistir.”® Bir baska drnek olan Gana’'da
ise, muhalefetteki Yeni Yurtsever Parti sahada
uyguladigr yeni “kapidan kapiya” kampanya
tekniklerinin yardimiyla 2016’da secimleri
kazanmis ve Ulke demokrasiye gecmistir.”

Meksika, Malezya ve Gana gibi demokrasiye
gecis 6rnekleri, Turkiye icin de dnemli bir
perspektif sunmaktadir. Ancak bazi dnemli
farkliliklari da vardir; Bu érneklerin tima
rekabetci otoriterligi “devlet kuran” partiler
yonetiminde, kuruluslarindan beri yasamis
Ulkelerdir. Yukarida degindigimiz gibi, TUrkiye'nin
cok partili demokrasiden demokratik geri
kaymayla rekabetci otoriterlige gerileyen bir tlke
olmasi, avantajlar yaninda bazi dezavantajlar

da yaratmaktadir. Bu durumdaki tlkelerde
demokrasiye gecisle ilgili elimizdeki 6rnekler

ve kuramsal bilgimiz kisithdir ve diinyadaki
gelismelere paralel olarak yeni gelismektedir.

13 Ancak bu ittifakin 2020 yilinda bozulmasiyla iktidar
yeniden BN’a gecti ve Malezya’nin demokratik gelecegi
belirsizligini koruyor. Bu da demokrasiye gecerken ittifaklarin
saglam kurulmasinin énemini vurguluyor.

14 Nic Cheeseman, Gabrielle Lynch, and Justin Willis.
“Ghana: The Ebbing Power of Incumbency.” Journal of
Democracy 28, no. 2 (2017): 92-104.
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££ Muhalefetin basarisi icin dért kosul éne cikiyor: Ortak
hareket. Kutuplastirmaktan uzak durmak. Yeni ve
yaratici iletisim yontemleri gelistirmek. Pozitif bir
toplumsal sinerji olusturmak.

Gelecedi Kurmak ve Tiirkiye’yi 3 Yeni ve yaratici kampanya teknikleri, duygusal

-IC Diinyada Olumlu Bir Srnek iletisim yollari ve adaylar gelistirmek.”

Yapmak 4 Barisci ve siddet-disi toplumsal muhalefet ile
pozitif bir sinerji olusturmak.'™
Genel olarak secimli ve rekabetci otoriter
rejimlerden demokrasiye gecisle ilgili mevcut
calismalar, muhalefetin basarisiyla ilgili dort
genel kosulu 6ne cikarmaktadir:

Ancak basarinin sirri bu genel kosullarin i¢inin
nasil doldurulacagindadir. Bu icerigi, her tlkede
muhalefetin Ulke kosullarina gére kendisinin
belirlemesi gerektigini sdylemek mimkanddar.

1 Ortak hareket etmek. Muhalefeti béimek, Son yillarda Macaristan, Polonya, Slovakya, ve
ortaklasmasini engellemek ve zayif Glney Kore gibi tlkelerle birlikte Turkiye’de
gostermek, rekabetci otoriter rejimlerin de muhalefetin basarilari énemli dersler
yaygin bir stratejisidir. Otoriter rejimler sunmaktadir.

bunu yapabildikce demokrasiye gecisi
engelleyebilmektedir. Muhalefetin secimi
kazanmasi icin bir tar ortak birliktelik

ve demokrasiye gecis icin ortak hareket
olusturmasi gerekmektedir.”

Macaristan’da alti muhalefet partisi, on yillik
otoriter Fidesz iktidarini yenmek icin 2022’deki
secimlere ortak adaylar, ilkeler ve 13 maddelik bir
demokrasiye gecis programiyla girmeye karar
verdi. Glney Kore’de muhalefet énce toplumsal
2 Siyaseti iktidarin kutuplastirici politikalarini
asan bir eksende yeniden tanimlamak.’®

17 Bunce and Wolchik, “Defeating Dictators.” Michael

F. Wuthrich and Melvyn Ingleby. “The Pushback against
15 Valerie J. Bunce and Sharon L. Wolchik. “Defeating Populism: Running on ‘Radical Love’ in Turkey.” Journal of
Dictators: Electoral Change and Stability in Competitive Democracy 31, no. 2 (2020): 24-40.

Authoritarian Regimes.” World Politics 62, no. 1(2009): 43-
86; Van de Walle

18 Yana Gorokhovskaia,”What It Takes to Win When the Game
Is Rigged: The Evolution of Opposition Electoral Strategies in
16 Somer, McCoy and Luke. “Pernicious Polarization.” Moscow, 2012-2017.” Democratization 26, no. 6 (2019): 975-92.
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EE Tirkiye’ye benzer durumdaki iilkelerde demokrasiye
gecisi basarmak icin demokratik muhalefetlerin,
stratejilerini dort zor hedefe ayni anda ulasmaya
yonelik kurmalari gerektigini saptayabiliriz.

hareketlerden glc¢ alarak 2016’da birlesti ve
kitlesel “mum 1s131” protestolari destedinde
otoriter baskan Park’in azledilmesini sagladi.
Sonra da secimleri kazanarak erken dénem
demokratik geri kaymayi durdurmayi basardi.
Gene ittifaklar ve sivil toplum destegi sayesinde
muhalefet, Macaristan ve Polonya’da Budapeste
ve Varsova yerel yonetimlerini, Slovakya’'da

ise Cumhurbaskanligi ve Bratislava secimlerini
kazanarak demokratik geri kaymayi su anicin

yavaslatabildi.

Mevcut 6rneklerden ve calismalardan yola
cikarak, Turkiye’ye benzer durumdaki Glkelerde
demokrasiye gecisi basarmak icin demokratik
muhalefetlerin, stratejilerini dért zor hedefe ayni
anda ulasmaya yonelik kurmalari gerektigini
saptayabiliriz:

1 Secim 6ncesi dénemde otoriterlesmeyi
derinlestiren, mesru siyaset alanini daraltan
ve muhalefetin secimi kazanmasini gittikce
zorlastiran politikalari engelleyebilmek
amaclyla toplumu uyarmak, farkindalik
yaratmak ve bu gelismeleri engelleyecek
veya yavaslatacak bir toplumsal ve siyasal

bloku érgltlemek. iktidarin hak, hukuk ve
o6zgurlUkleri kisitlayici politikalarina ideolojik
farkliliklarini bir kenara birakip bir blok halinde
ve tek ses karsi durmak. Se¢men listelerini,
sandiklari, oy sayimi ve aciklanmasini
korumak konusunda yardimlasmak ve ortak
stratejiler olusturmak.

Yukaridaki birinci hedefi gbzetirken,

yani otoriter rejimi elestirip farkindalik
yaratirken kutuplasmayi derinlestirmemek;
iktidar tabanini uzaklastirmamak,
dismanlastirmamak ve onlara ulasabilmek;
kendi tabaninda ise “burasi artik otoriter
bir rejim, iktidar ne yapar eder kazanir”
umutsuzlugunu yaratmamak/kirmak, halkin
demokrasi inancini, umudunu ve sandida
gitme kararliligini canli tutmak.

Secimi kazanacak secim stratejisi, aday
koordinasyonu ve ittifaklari gerceklestirmek.

Secimi kazandiktan sonra demokrasiyi
yeniden insa edecek programi, yol planini ve
ortak hareket kapasitesini olusturmak.
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£E Secim stratejileri ve ortakliklari Se¢im ittifaklarr’nin
konusudur. Tek tek ve farkli ittifaklarin parcasi
partiler (sivil toplumun destediyle) ayni zamanda bir
Demokrasi Bloku’nun parc¢asi olabilirler.

.Id Demokrasi Bloku ve Sec¢cim
ittifaklar Farki

Yukaridaki dért hedef de demokrasiye gecis

icin yasamsal 6Gnemdedir. Ancak sadece bir
tanesi (3. Madde), partilerin secimlerde ortak
aday belirleme vb. ydntemlerle kurumsal bir
ittifak olusturmalarini gerektirmektedir. Diger ¢
madde konusunda partiler, farkli programlarini,
farkli kurumsal ve ideolojik kimlik, bagimsizlik
ve batanlUklerini tamamen koruyarak, temel hak
ve 6zgUrlukleri korumak ile anayasal diizeni ve
asgari standartlarda demokrasiyi yeniden kurmak
amaciyla beraber calisabilirler.

Demokrasi bloku ve secim ittifaklar farki iste
burada ortaya cikmaktadir. Yukaridaki ticiincii
madde, yani secim stratejileri ve ortakliklari
Secim lttifaklar’min konusudur. Birinci, ikinci

ve dérdiincii hedefler konusunda dayanismak
ve ortak calismak yoluyla ise, tek tek ve farkh
ittifaklarin pargasi partiler (sivil toplumun
destegiyle) ayni zamanda bir Demokrasi
Bloku’nun parcasi olabilirler. Cliinkii demokrasiyi

korumak hepsinin ideolojiler-iistii ortak
cikandir.

TUm bu analizlerin i1si§inda, bu raporda
Turkiye’de muhalefetin demokrasiye gecis icin
onidnde bulunan secenekleri (¢ ana baslikta
topladik:

1 Secim Stratejileri
2 Secim ve Sandik Guvenligi Stratejileri
3 Secim Sonrasi Yapilacaklar ve Stratejiler

Partiler icin 6nemi i1sidinda, secim stratejilerine
genis yer ayirdik ve bu stratejileri iki baslikta
tartistik:

= Esnek Ortakliga Dayali Secim Stratejisi
= Etkin Ortakliga Dayal Secim Stratejisi

Her bir strateji altinda sivil toplumla isbirligi

ve “mutabakat alternatifleri”, yani partilerin ne
oranda ilke ve politika hedeflerinde uzlasmalari
ve bir mutabakata varmalari gerektigi konularini
da dzellikle inceledik.



Gelecegi Savunmak, Tiirkiye’de
Demokrasiye Gecis ve Diinya

le
Son olarak, Tiirkiye’de demokrasi ve hukuk
devletinin AKP hiikiimetleri 6ncesinde de

¢ok eksik ve sorunlu oldugunu; demokrasinin
hicbir zaman “herkes icin” islemedigini, AKP
doénemindeki otoriterlesmenin bu durum
Gizerinde gelistigini unutmamakta fayda vardir.
Dolayisiyla muhalefet eskiye doéniisi degil, yeni,
daha etkin ve daha kapsayici bir demokrasi ve
gelecek vaadini savunmaya 6zen godstermelidir.

Onumuzdeki yillarda Tirkiye basarili bir sekilde
demokrasiyi yeniden insa edebilirse, diinyanin
da ihtiyac duydugu énemli bir olumlu érnek
olacaktir. Bunun, diinyaya dogru sekilde

anlatilirsa, dis politika ve ekonomide demokratik

diinyadan alacagi destek acisindan da ¢ok
olumlu bir psikolojik carpan etkisi yaratmasi
beklenebilir. Bu durumun yeni dénemde
yonetimin isini kolaylastirmasi umulabilir.

Bu rapor, tGlkemizin hak ettigi kapsayici
demokrasi, hukuk devleti, gelismislik dlzeyi ve
sosyal adalete kavusmasina katki sunabilmek
amaciyla kaleme alinmistir.
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EE£ Onimizdeki yillarda Turkiye
basaril bir sekilde demokrasiyi
yeniden insa edebilirse,
diinyanin da ihtiya¢ duydugu
6nemli bir olumlu 6rnek
olacaktir.
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££ Ortakligin derecelerine gére
iki tlir secim stratejisi 6ne
cikmaktadir: Esnek ortaklhga
dayall secim stratejisi ve
etkin ortakliga dayali secim
stratejisi.
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TUrkiye’nin asgari demokratik kosullari saglayan
bir Glke haline gelmesi, tim muhalefet partilerinin
sdylem dizeyinde de olsa anlastiklari bir hedef
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu hedefe ulasiimasi her
seyden 6nce muhalefet partilerinin olagan takvime
gobre Haziran 2023’te olacak genel secimlerde
iktidar blokuna karsi basarili olmasina badlidir. Bu
da s6z konusu secimlere giderken uygulanacak
stratejide belirli bir ortaklasmayi gerekli
kilmaktadir. Kamuoyunda yapilan tartismalar

ve Tirkiye’nin mevcut siyasi durumunda
uygulanabilir seceneklere bakildiginda, bu
ortakhgin derecelerine gore iki tir secim stratejisi
O6ne ¢cikmaktadir: Esnek ortakliga dayali secim
stratejisi ve etkin ortakliga dayali secim stratejisi.

2 Esnek Ortakliga Dayali Se¢cim
Stratejisi

Bu secim stratejisi siyasi partilerin, secim
slirecinde sekillenecek siyasal ve yasal kosullar,
firsat ve zorunluluklara gére ihtiyac duyduklari
oranda esnek ve cok boyutlu koordinasyon ve
isbirligi bicimleri Gretmesini 8ngdrmektedir. Bu
isbirligi stratejisinde partiler secimleri kazanmak
icin gerekenin 6tesinde bir ortaklasmaya
gitmemekte birbirleriyle aralarindaki farkliliklar
temelinde belirli derecede rekabet etmeye de
devam etmektedir.

Bu secim stratejisi, muhalefet partilerinin
mevcut secim sisteminin gerektirdiginden
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“ Esnek ortaklik yaklasiminin éne ¢ikan avantaj,

daha derin bir isbirligine girismelerine gerek
olmadigy, isbirliginin sistemik sebeplerle zorunlu
oldugu durumlarda ise kendiliginden ve daha
cok secmen dlizeyinde ortaya cikabilecedi
varsayimina dayanmaktadir. Ornegin, bu
stratejiye goére muhalefet partilerinin ortak bir
cumhurbaskani adayi ¢ikarmak Gzere isbirligi
yapmasina gerek olmayabilir. Zira, her muhalefet
partisi kendi adayini ¢ikarsa bile, ikinci tura
kalmasi beklenen secimlerde tim muhalefet

bu tura kalan muhalefet adayi kim ise onun
arkasinda birlesebilecektir.

Esnek ortakliga dayanan bu yaklasima gére
sec¢im isbirligi, sadece se¢im sisteminin sundugu
firsatlar (6rnegin ylazde 10 barajini beraber
gecme) ve dayattidi zorunluluklar (6rnedin
cumhurbaskanligi seciminde ytzde 50+1 oya
ulasma) cercevesinde ele alindigindan, muhalefet
partileri bu konulari se¢cim sathi mailine
girmeden tartismaya baslamamalidir. Bdylece
muhalefet partileri, olagan takviminde ya da
erken gerceklesecek secimlere kadar sadece
iktidar blokundaki partilerle degil, ayni zamanda

muhalefet partileri ve tabanlari arasindaki
farkhhklarin korunmasi ve farkli partilerin farkh
tabanlari daha etkili mobilize etmesine imkan
saglamasi gibi gériinmektedir.

birbirleriyle de rekabet edebilecekler ve isbirligi
zamani geldiginde kullanabilmek Uzere kozlarini
blyuttebileceklerdir.

Esnek ortaklik yaklasiminin éne ¢ikan avantaji,
muhalefet partileri ve tabanlari arasindaki
farkhliklarin korunmasi ve farkli partilerin

farkli tabanlari daha etkili mobilize etmesine
imkan saglamasi gibi gérinmektedir. Nitekim,
tabanlari arasindaki farklliklara ragmen bir
araya gelen iki siyasi partinin ortakhgdindan
dogdan siyasi gindem, iki partinin tabani
tarafindan ideal olarak gértilmeyeceginden, bu
ortakligin yaratacagi secmen mobilizasyonu, iki
partinin birbirinden bagimsiz olarak yaratacadi
mobilizasyondan daha zayif kalacaktir.

Ote yandan bu durum bir dezavantaja da
ddénisebilir. Muhalefet partilerinin ittifak
seceneklerini secimler ilan edilinceye kadar
tartismayip, bu slirecte sadece kendi secmen
tabanlarini genisletmeye odaklanmalari,
enerjilerinin énemli bir bdIGmMUnin birbirleriyle
olan rekabete harcanmasi ve muhalefetin
iktidar bloku secmenine kazanabilir, gtcli



bir alternatif sunamamasiyla sonug¢lanabilir.

Bu durumun bir diger dezavantaji ise, iktidar
blokunun muhalefet partileri arasindaki
farklihklardan faydalanabilecegi bir siyasi
ortamin ortaya c¢cikmasi olacaktir. Ayrica,

esnek ortaklikta muhalefet birbiriyle rekabete
devam edeceginden, secime kadarki donemde
muhalefetin, iktidarin se¢cimlerde daha da esitsiz
kosullar yaratacak otoriter mtudahalelerine karsi
ortak durma imkani da zayiflayacaktir. Son
olarak, bu durumun muhalefetin sivil toplumu ve
toplumsal muhalefeti mobilize etme kapasitesi
Uzerinde zayiflatici etkileri olabilir.

Esnek ortaklida dayall secim stratejisini farkh
degdiskenler tGzerinden inceleyelim:

» Oniimiizdeki genel secimler acisindan
bakildiginda bu yaklasim, blyUk olasilikla
muhalefet partilerinin simdiye kadar gelistirdikleri
isbirligi kaliplarinin 6tesinde bir ortaklasmaya
gitmedikleri bir stratejinin tercih edilmesiyle
sonuclanacaktir. Buna gére muhalefet

partileri, secim déncesi ddnemde politikalarinin
tamamina yakinini birbirlerinden bagimsiz

olarak hazirlayip, secim déneminde se¢cmen
karsisina kendi programlariyla ¢ikacaktir.
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Bunun sonucunda muhalefet kanadinda birden
fazla cumhurbaskani adayinin ¢cikmasi, hatta

24 Haziran 2018 secimlerinde oldugu gibi her
muhalefet partisinin kendi cumhurbaskani
adayini ¢cikarmasi s6z konusu olabilecektir. Bu
senaryoda Millet ittifaki mevcut [ve belki yeni]
bilesenleriyle, secim barajinin birlikte asiimasi
hedefiyle olusturulmus salt bir secim ittifaki
olarak varhgdini sirdirebilecektir. Ancak birden
fazla cumhurbaskani adayi ortaya cikmasi, gercek
bir “muhalefet ittifaki’ndan bahsedilememesi
anlamina gelecektir. Bir gbrise gore ise
muhalefet kanadinda birden fazla adayin ortaya
ctkmasl, secmeni tek bir secenede zorlamamasi
acisindan faydalidir. Ozellikle muhalefetin tek
bir aday Gzerinde anlastigi durumlarda “dogru
aday”in bulunamamasi riski, 7 Agustos 2014
cumhurbaskanligi secimleri 6rneginde oldugu
gibi muhalefet secmeninin secime katilimi
Gzerinde dogrudan olumsuz bir etkiye sahiptir.
Ote yandan bu stratejinin muhalefetin istedigi
sonuclari verecedi de kesin degildir. Ornegin, her
muhalefet partisinin kendi tabanini sandida en
cok goturecek adayi gosterdigi 24 Haziran 2018
secimlerinde uygulanan bu stratejide ¢ temel
risk dikkat cekmektedir:

£E Esnek ortaklik (dért nedenle) secmene kazanabilir,
glcli bir alternatif sunamamakla sonuclanabilir.
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i Muhalefetin daginik goériiniimii: 2017 yilindan
beri iktidar ve muhalefet bloklari arasinda

olusan ylzde 48-52 dengesinin secimlerde
muhalefet lehine bozulmasinin en énemli kosulu
muhalefetin se¢cmenin karsisina “kazanabilir”

bir secenekle cikabilmesidir. Muhalefet

blokunda fazla aday sebebiyle ortaya cikan
daginik gériiniim, 24 Haziran secimlerinde séz
konusu dengenin bozulmamasinda rol oynayan
faktorlerin basinda gelmektedir. Daginiklik yerine
“glc birligi” stratejisinin uygulandidi 31 Mart 2019
yerel secimlerde ise muhalefet basarili bir sonug
alabilmistir.

ii iktidar blokunun secim stratejisi: Muhalefet
blokunda birden fazla aday cikmasi, iktidar
blokunun secim stratejisi acisindan tercih
edilebilir bir durumdur. Nitekim Cumhurbaskani
Erdogan, kampanya boyunca muhalefet
kanadindaki birden ¢ok adaya ragmen, sadece
CHP’nin adayi Muharrem ince’yi muhatap almis,
secimi kendisi ile ince arasindaki bir yarisa
indirgemistir. Bu durum, iktidar ve muhalefet
secmen gruplari icinde bir konsolidasyon
yaratmis; muhalefet secmeninde oylarin cok
buylk cogunlugu Muharrem ince’ye gitmis

olsa da iktidar bloku secmeninin muhalefete

gecisini buyUk olctide sinirlandirmistir. Bunda,
Muharrem ince’nin kampanya déneminde tercih
ettigi kutuplastirici séylemin de édnemli bir
etkisi olmustur. Ancak, muhalefet kanadinda
birden fazla adayin ortaya ¢cikmis olmasi

ister istemez muhalefet se¢meni Uzerinde

de bir rekabetin olusmasina sebep olmustur.
Anlasilabilecedi Uizere ince, bu secmeni mobilize
ederek secimin ilk turunda oyunu maksimize
etmeyi hedeflemistir. Fakat bunun sonucunda
mubhalefetin basarisi icin asil gerekli sart, yani
iktidar secmeninin muhalefete yénelmesi
saglanamadigindan secimler muhalefet
acisindan basarisizlikla sonuglanmistir.

iii Rakibi ve programini tekrarla glindemde
tutma etkisi: Siyasal psikoloji calismalarinin iki
temel bulgusu, insan zihninin ayni zamanda kisith
saylda konu ve isme dikkat etme kapasitesine
sahip olmasidir. Bu konu ve isimlerin her biri

ne kadar cok tekrar edilirse hatirlanma ve
onemsenme ihtimali o kadar artar. Elestiri
amaclyla da olsa bir ismi veya konuyu tekrar
etmek, o konunun secmen nezdinde taninirhigini
ve dnemini artirir. Bu durum coklu adaya karsi
Cumhurbaskani Erdogdan lehine islemektedir.
Birden cok muhalefet adayinin ¢cikmasi

“ Elestiri amaciyla da olsa bir ismi veya konuyu tekrar etmek, o
konunun se¢men nezdinde taninirligini ve 6nemini artirir.



durumunda, hepsinin ortak bir noktasi dogdal
olarak Erdogan’i ve eylemlerini elestirmeleri
olacaktir. Bu durumda 6érnegin bes aday cikarsa
Erdogan’in ismi ve giindemde tutmak istedigi
konular bes defa tekrar edilir. Oysa Erdogan her
muhalefet adayindan ve konularindan bir kez
bahsetse bile -ki muhtemelen bdyle olmayacak,
muhalefeti bdlecek birkac adaya odaklanacaktir-
kendi ismi alti kez daha fazla duyulmus olacaktir.
iktidarin elindeki stirekli kendisinden bahseden
ve bir gli¢ algisi yaratan medya kaynadi da
hesaba katilirsa, iktidar aday! giindemde

kalmak acisindan biyuk bir matematik Gstinltk
kazanmaktadir.

iv Kutuplasma: iktidar ve muhalefet bloklari
arasinda 2017°den beri gbézlemlenen ylzde 52-
48 dengesi, iktidarin kutuplastirma stratejisinin
de etkisiyle bugiine kadar yapilan genel
secimlerde bozulamamistir. Her muhalefet
partisinin kendi adayiyla ¢ikmasi muhalefetin
glclu ve kazanabilir bir alternatif sunamamasinin
yaninda, Cumhurbaskani Erdogan’in tim
secimleri kendisiyle CHP arasindaki bir yarisa
indirgemesine imkan saglamistir. CHP’nin adayi
Muharrem ince’nin 2018 kampanyasinda tercih
ettigi kutuplastirici séylem ise iktidar blokunun
bu stratejisine katkida bulunmustur. Diger
taraftan, tim muhalefet partileriyle birlikte iktidar
bloku secmeninin de kabul edebilecedi profile
sahip bir ortak adayin, Cumhurbaskani Erdodan
karsisinda kazanabilir bir alternatif yaratmasi ve
s6z konusu dengeyi muhalefet lehine bozmasi
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daha kolaydir. “Tim muhalefet partilerinin
arkasinda durdugu bir rakibin varhigi, mevcut
kutuplastirma mekanizmalarinin ve secimlerin
Erdogan ile CHP arasindaki bir yaris olarak
sunulmasi taktiginin calismasini zorlastiracaktir.

Muhalefet secimi kazanabilmek icin, dzellikle
kutuplasmayi korikleyen ve iktidar tabanini
konsolide eden meselelerde cok stratejik

ve dikkatli olmak zorundadir. Bu da ortak

bir sdylem belirlemeyi gerektirir. Clink{
kutuplasmis durumlarda zaten insanlar, karsit
olarak gordukleri tarafla ilgili mevcut olumsuz
imajlarini dogrulama ve “6teki” olarak gordtkleri
tiim gruba genelleme egilimindedir. Cok adayli
durumda, ortak bir sdylem olusturmak zorlasacak
ve bir muhalefet adayinin séylemi digerininkini
zayiflatabilecektir. Ornegdin, bir aday kutuplastirici
konu ve sdylemleri kullanmaktan imtina eden

ve iktidar secmeninin kaygilarini gidermeye
yonelik bir séylem kullanirken, diger bir aday, oy
kaygisi veya fikir ayrilidi nedeniyle tam tersi bir
sOylem kullanabilir. Bu durum, muhalefete destek
verebilecek hosnutsuz iktidar se¢meni nezdinde
birinci adayin séylemini aciga dusurlr. “Oy
almak icin boyle konusuyor ama samimiyetsiz,”
“Aslinda o da ikinci aday gibi distndyor” algisini
yaratabilir.

v ikinci tura dayali strateji: Muhalefetin birden
fazla adayla cikmasi, daha énce de belirtildigi
gibi, tim stratejiyi secimlerin ikinci tura kalmasi
olasiligina endekslemektedir. Bu ise se¢im
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glvenligini saglamanin epey zor bir gbrev
haline geldigi Ulkemizde sandiklarin iki kez
korunmasi geregini ortaya cikartmaktadir. Ayrica
sec¢imler ikinci tura kalsa dahi, tim muhalefet
secmeninin ikinci tura kalan adayin arkasinda
eksiksiz olarak birlesmesini gerektirmektedir.
Muhalefet ici cesitlilige bakildiginda, ilk tura
kadar birbirleriyle kismen de olsa rekabet eden
muhalefet partisi se¢gmenlerinin ikinci tura
kadar gececek olan 15 giin icerisinde o ana
kadar desteklemedikleri bir adayin arkasinda
eksiksiz olarak birlesmeleri kolay degildir.
Secim siiresince 6zellikle birbirine uzak secmen
gruplarinin 15 giin icinde ayni aday etrafinda
mobilize edilmesi hayli zor olacaktir. Ornegin,
CHP ve AKP’den koptugu disinilen Gelecek
Partisi secmeni arasinda kurulacak yakinlasma
icin 15 gin yeterli bir stre olmayabilir. Ortak
adayla cikildidi durumda ise, muhalefet adeta
ikinci turu birinci tura tasiyacak ve olasi bir
ikinci turda ortaya ¢ikmasi beklenen uzlasiyi
secimlerden dnce saglayabilecektir.

Tim bu sebepler, 24 Haziran 2018 secimlerinde
muhalefetin istenen basariyl yakalayamamasinda

etkili olmustur. Dolayisiyla dniimizdeki genel
secimlerde uygulanacak secim stratejisi
distnalarken, esnek ortakliga dayanan 24
Haziran deneyimi gdz éninde bulundurulmalidir.

= Mutabakat alternatifleri agisindan esnek
ortakliga dayali secim stratejisinin muhalefet
partileri arasinda gorece cok daha sinirli bir
mutabakatla sonuclanacagi séylenebilir. Bu sinirli
mutabakatin, secim ittifakina giren muhalefet
partileri tarafindan imzalanacak olan bir ittifak
protokoliinden 6teye gitmemesi beklenebilir.
Nitekim 24 Haziran 2018 sec¢imlerinde de,
muhalefet kanadindaki tek se¢im ittifaki olan
Millet ittifaki’'ni olusturan CHP, iYi Parti, Demokrat
Parti ve Saadet Partisi, ittifak protokol olarak
bir isbirligi bildirisi imzalamislardir. Ancak genel
baskanlarin imzasini tasiyan bu bildiri, parti
kurmaylari tarafindan kamuoyuna duyurulmus
ve kampanya déneminde muhalefet kanadinda
olusan daginik gérinimu engelleyememistir.
S6z konusu bildiri, imzaci muhalefet partilerinin
ne secim oéncesi ne de se¢cim sonrasi strecte
uygulayacaklari bir “ortak” stratejiye isaret
etmekte, sadece Uzerinde anlasilan birtakim

“ Oniimiizdeki genel secimlerde uygulanacak secim stratejisi
disiniliirken, esnek ortakliga dayanan 24 Haziran
deneyimi g6z éniinde bulundurulmahidir.



ilkelere yer vermektedir. Bu sebeple Millet
ittifaki’nin 2018 secimleri 6zelinde yizde 10
barajina karsi kurulan sinirli islevsel bir secim
ittifakinin 6tesine gecmedigi, Millet ittifaki'na oy
veren se¢cmenlerin oy verdikleri aday ve partilerin
mustakil sdylemleri disinda bakabilecekleri
somut bir ittifak programina sahip olmadiklari
s®ylenebilir. Bu durum, Millet ittifaki’'nin, Cumhur
ittifaki’nin aksine, secmen géziinde ortak bir
Tirkiye tasavvuru olusturamamalari ve bu
ittifaka oy veren se¢cmenin aslinda neye oy
verdigi konusunda, partilerin kendi programlari
ve secim beyannameleri haricinde hicbir somut
kaynagdi olmamasi sonucunu dogurmustur.

Bu algilar, iktidar kanadi tarafindan da sdrekli
olarak yayilan “muhalefet partilerinin hicbir
konuda anlasamadiklari, anlasamayacaklari

ve ydnetemeyecekleri” iddialariyla da
beslenmektedir.

Bu sinirl mutabakat yalnizca se¢men nezdinde
dedil siyasal partilerin yerel 6rgitleri ve aktif
Oyeleri tarafindan da ittifakin ve isbirliginin
boyutlarinin anlasilamamasina sebep olmustur.
Bu da secmenle birebir diyalog kuran bu kritik
gruplarin, ortakhdin boyutlarini ve kampanya
sirasinda ittifaktaki diger partilerle olan rekabet
dizeyini icsellestirip kamuoyuna aktarmakta
zorlanmalarina sebep olmustur.

Kapsamli bir mutabakat eksikliginin, yukarida
da belirtildigi gibi, muhalefetin gii¢li, somut ve
kazanabilir bir iktidar alternatifi sunamamasi ve
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iktidar blokundan muhalefete dogru oy gecisinin
su ana kadar yetersiz olmasi sonuglariyla
dogrudan iliskili oldugu séylenebilir.

= Sjvil toplum ve kararsiz toplum kesimleriyle
iliskiler acisindan esnek ortakliga dayali se¢cim
stratejisinin zaaflarinin agir bastigr goérilmektedir.
Karsilastirmali olarak bakildiginda, icinden gectigi
otoriterlesme sireci bakimindan Tirkiye’nin en
buylk sansi, tUm dezavantajli kosullara ragmen
Umidini yitirmeyen ve havlu atmayan muhalefet
partileri, secmenler, sivil toplum ve demokrasi
gelenegidir. Ancak otoriterlesmenin uzamasi
muhalefet ici iliskileri de gerebilmektedir.
Turkiye’de 6zellikle 2016 yili sonrasi hizlanan
otoriterlesme streci sivil toplum faaliyetlerini
6nemli 6lctde sinirlandirmistir. Bu sirecte sivil ve
siyasi haklar alaninda yasanan sistematik ihlaller,
sivil toplumun zayiflatiimasi amaciyla iktidar
bloku tarafindan bilincli bir sekilde kullaniimistir.

Toplumsal muhalefetin dnemli bir kan kaybina
ugradigi bu dénemde, siyasal muhalefetten sivil
toplumun islevini de yerine getirmesi yaygin

bir bicimd